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,Ui modon gondolkodni, cselekedni -, teremteni” és
egyben alkalmazkodni -: ez az a hajlanddsag, amely Gj
tavlatokat nyit.

Célunk a magyar-magyar kiegyezés, a megbékélés és az
emberi méltosag tisztelete. Olyan, mindenkire nézve kote-
lezé erkolcsi eldiras, amely megnyitja a civilizicié magasabb
koreit.”

Csigmadia Ldszlé



A NEMZETI TARSADALMI
SZERZODES AJANLASAI

1. Osgthatatlanul

A magyar kormany - egylitt az anyaorszagi civil erékkel —
tamogasson minden kiilhoni békés torekvést, amely nem-
zettestvéreink kulturalis, teleptilés-onkormanyzati és klasszi-
kus tertileti autonomiajara iranyul. Legyen a nemzeti meg-
Ujulds a kormdanyzas és a polgarsag kozos célja.

2. Nemgzetstratégia

A civilitikaban (civil politizaldsban) érdekelt, szervezett
polgari kozosségek helyet kérnek az allampolgarok jogainak
és kotelezettségeinek alakitasaban, tevékenyen kiviannak
részt venni a nemzetstratégiai célok megvaldsitdsaban.

3. Célkeresztben a kozjo

Elvardsunk, hogy a leend® kormany erésitse meg és sta-
bilizdlja a nemzetillami szuverenitdsunkat, és az allam - az
elmult négy év 4j tarsadalommodelljére alapozva - a kozjo
érvényesitését dllitsa tevékenysége kdzéppontjaba.



A leendd kormany minden erejével akadalyozza meg
a globélis piacnak az dllam ,elfoglalasara” iranyuld torekve-
seit, és a piacot szoritsa vissza a sajat szférdjaba.

Az dllam - az elmult négy év folyamatait felerdsitve -
intézményesen és egyenrangiian miikodjon egyiitt a profit-
mentes tevékenységre épild civil tarsadalommal a kozjo
érvényre juttatasaban a minél tobb ember minél nagyobb
joléte érdekében.

4. A gyiilolet, a kirekesztés és a kettds mérce ellen

A polgirok és az dllam kozdsen megfogalmazott célja
- egyben a vilag ¢lhetévé tételének elemi feltétele — a gyt-
lolet és az uszitas elleni folyamatos kiizdelem. Nincs helye
a tarsadalomban az idegengytildlet, az antiszemitizmus, a
rasszizmus, a keresztényellenesség és a kisebbségek elleni
fellépés egyetlen megnyilvanulasi formajinak sem.

5. Egység a sokféleségben

A kormany a polgarokkal karoltve flizze szorosabbra az
europai népek dsszetartozdsat. Ervényesiiljon a szubszidia-
ritas elve, szélesedjenek az Europai Uni6 kozos célkittizései,
a szabad akaratra és a kolcsonos érdekekre épiilve. Kapja-
nak nyilvanossagot azok a polgari és civilszervezeti vélemé-
nyek, amelyek az Eurdpai Uni¢ dontéseirsl fogalmazddnak
meg.



6. A csalddé az elény

Nemzeti szempontbol fontos, hogy ahol magyar csalad-
szervezetek dolgoznak, ott magyarul beszéljenek és gon-
dolkodjanak gyermekeink is, ezzel is épitve a magyarsag jo-
v8képét. Igy tolthetdk meg a templomok, az iskolak, és igy
lesz utdnpotlasa a magyar kozéletnek. Az allam tamogassa
a gyermekvallalast, minden csaladban sziilethessen meg
minden remélt gyermek. A magzati életet is illesse meg a
védelem, a tAmogatas és a tisztelet.

7. Osszefogds

Az elsé emberpar szégyenében és félelmében az éden-
kert fai kozé bujt a teremtd Isten elél, a mai ember pedig
tetszetds elméletek miifai és mibokrai mogé rejtdzik, ne-
hogy szembestilnie kelljen az élet végs® kérdéseivel.

A kormany és az elhivatott polgarok kozosségei nap
mint nap jaruljanak hozza a kozerkoles erésitéséhez. Az e
feladattal foglalkozo civilszervezeteket az allam kiemelt mo-
don tamogassa.

8. Nemgeti Tdrsadalmi Szerzédés

A szerzédés - a személyes, €16 nemzeti konzulticio utan
- a nemzet polgarainak ajinlasait tartalmazza, a szerzék
lelkiségének titkrében. Az ajanlasok teljestiléséhez sziitkséges
egy olyan, az allam 4ltal is elismert civil intézményrendszer,
amely kellé hatékonysaggal vesz részt a tarsadalmi folya-
matok elemzésében és a kodlcsonodsen elfogadott irdnyvonal
végrehajtasaban.



Csizmadia Laszlo

UJ UTAK A CIVIL POLITIZALASBAN

Uj modon gondolkodni, cselekedni - ,teremteni” és
egyben alkalmazkodni -: ez az a hajlandésag, amely j tav-
latokat nyit.

Célunk a magyar-magyar kiegyezés, a megbékélés és az
emberi méltosag tisztelete. Olyan, mindenkire nézve kote-
lez6 erkolcsi eldiras, amely megnyitja a civilizicié magasabb
koreit.

Demokratikus téveszme, hogy mindenki alkalmas az
uralkodasra. Ezért sziikségszer(i, hogy négyévente megvi-
lasszuk azokat, akik a kévetkezd ciklusban a hatalmat gya-
koroljak - nyugodtan fogalmazhatunk gy -, uralkodnak
folottiink.

A j6 valasztis lényege a jovébeni tarsadalmi szabadsag
biztositasa. A jo vélasztashoz azonban tapasztalat, tudas és
bolcsesség kell. Ostobak azok, akik a szirénhangoknak fe-
liillve olyanokban biznak, akik mar nem érdemelnek tjabb
esélyt.

A civilek él6 nemzeti konzultacidjan sok ezer valaszto-
polgar jelentette ki, hogy vezetdként a civil tarsadalomért
kiallo, bator, karizmatikus politikust képzel el. Olyat, aki
nem feledkezik meg arrol, hogy a hatalmat a néptél kapta.
A hatalommal valo élés viszont nehéz, felel6sségteljes fel-
adat, amelynek a civilekkel torténd megosztasa a hosszt
tava birtoklashoz elengedhetetlen. A nemzetstratégia kozos
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célokat jelent. A polgarok és a valasztott hatalom korma-
nyanak kozos akaratat és egytttmuikodését.

Az orszageytilési valasztasok elétt nem meglepd a partok
tevékenységének felélénkiilése. Ilyenkor hirtelen ,,fontossa”
vilnak a valasztok, hiszen a hatalom megszerzéséhez rajtuk
keresztiil vezet az ut. A kormanyzas négyévenkénti megmé-
rettetése a demokricia vivmanya, amely periodikus lehe-
téséget biztosit arra, hogy megtarthaté — vagy sziikség esetén
megvaltoztathato - legyen az orszdg tarsadalmi és gazdasagi
iranyitasa. A valasztas intézménye egyben lehetéség a realis
értékelésre, az elmult idészak kormanyzasanak, hibainak
¢és eredményeinek szambavételére. Magyarorszag Alaptor-
vénye garantalja a szabad véleménynyilvanitast és a titkos
szavazdssal torténd orszaggytilési valasztast. Nemzetkodzileg
akkreditilt megfigyelok ellendrizhetik a vélasztasok lebo-
nyolitasanak tisztasagat.

A valasztépolgarok dsszessége — a nép — dont arrol, hogy
a tulajdonat képezé hatalmat (ideiglenesen) atruhazza a
tobbségi akarat 4ltal kinyilvanitott gydztesre. A tét oriasi, hi-
szen a nemzet és az orszag sorsa folotti dontés lehetdsége ke-
rtl atadasra a valasztépolgarok tobbségének akarata szerint.

Létszolag itt végzddik a torténet. A civil tarsadalom egy-
behangzé véleménye szerint azonban csak itt kezdodik,
mégpedig a Nemzeti Tarsadalmi Szerzédésben foglaltak
szerint.

A valasztok altal kitizott feladatokat ugyanis végre kell
hajtani.

Civil tdrsadalom és kormdnyzds

Az 0j kormanyzasi ciklus ismét négy évre szol, nem nél-
ktlozheti a hatalom és a honpolgarok folyamatos parbe-
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szédét és a végrehajtasban kozos cselekvését. A nemzeti ér-
dekektsl atszott, demokratizélt tirsadalomban nem elég
skonzultalni” a civil tarsadalommal. Szerzédésben is rog-
ziteni kell a stratégiai partnerséget!

Az el6z6 kormanyzati ciklusban tébb minisztérium is
szakmai egytttmuikodést kotott kilonféle egyesiiletekkel
és alapitvanyokkal. Az egytittmuikodés sokféle lehet, ira-
nyulhat tarsadalmi, politikai vagy szakmai-gazdasagi 6ssze-
fogasra. Minden formdjaban a kormanyzati és jogalkotasi
dontések eldzetes megismertetését, az azokban torténd civil
részvételt, a tarsadalmi egyeztetés mellett a demokricia he-
lyes utjan torténd haladdst jelenti, és szempontrendszere
megeldzi az érdekcsoportok kozotti végrehajtas folyaman
esetlegesen kialakuld fesztltségeket.

Hatalmi és civil érdekeket egyarant figyelembe véve tud
megkertilhetetlentil érvényesiilni a tobbség akarata, mikdz-
ben az allamiranyitas rendszerében a kisebbségek jogai sem
sériilhetnek. Magyarorszag a jogallamisag talajan all, a nép
altal delegalt képviseldket a valasztok altal kozerkolesi szin-
ten megfogalmazott elvarasok is kotik.

Az elmult négy évben, a rendszervéltis mintegy negyed-
szazados, meglehetdsen gérongyds ttjanak elézményei utin
kiéptiltek azok az intézményes formak, amelyek lehet6vé
teszik az dllamhatalom és dllamigazgatds terén a posztkom-
munista és a raragadt neoliberalis hatalomgyakorlas beégett
formainak meghaladasat. Az alapvetd intézményrendszer
- aj Alaptdrvény, polgari torvénykdnyv, biintetd torvény-
konyv, igazgatasi rendszer — megujult. A  hdz” falai allnak,
most mar csak annak bevakolasra és a berendezésre van
sziikség.

Magyarorszag népe nem fél a feladattol. Szeretne a maga
altal megépitett és berendezett hazba - Orszaghazba - be-
koltdzni, és abban boldogulni.
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A Civil Osszefogis Forum szakértdinek orszgjarasan
kialakult véleménye szerint - és ezt kiilhoni nemzettarsaink
is megerdsitették — a demokracia biztositéka, a fékek és el-
lensulyok rendszere az elmult négy évben jol mukodott.
Nem hallgathatjuk el azonban, hogy a megel6z6 kormény-
zati ciklus feleldseinek elszamoltatisa nem volt elég haté-
kony, és a mai napig is sok megvélaszolatlan kérdést vet fol.

Erthetetlen, hogy az igazsagszolgaltatas elsé szamu lanc-
szeme, a nyomozo hatdsdg miért lassitja a rendszer egészé-
nek mukodését. A rendszer lassusdganak kovetkezménye
egyebek kozott, hogy a 2014-es vélasztasokon a képvisels-
jeloltek egy részének legitimitasa - ha nem is jogi, de er-
kolesi értelemben - megkérddjelezhetd. A négy éven tul
be nem fejezett nyomozasok rossz fényt vetnek az igazsag-
szolgaltatasra, benne az tigyészség ellendrzési tevékenységére.

A Civil Osszefogas Forum altal szervezett orszagjards
azt bizonyitja, hogy az emberek érzik: a hatalom nem hagyta
Sket ,az ut szélén”. Az emberek képesek folzarkozni a nem-
zet érdekei mogé, azokat sajatjuknak tekintik, kiallnak és
dolgoznak is értitk. Fokozodik a tarsadalmi és gazdasagi
élet résztvevoinek aktivitdsa. Ez a magatartds védelmet
nyUjt a nemzet szuverenitdsanak és identitasanak megdr-
zéséhez, kiallast jelent a kozjo mellett, békés modon jelzi
a tobbség, a Békemenet dltal demonstralt kdzosség erejét.

A vilagban zajlé politikai, tarsadalmi és gazdasagi val-
sagok bizonyitjak, hogy az ,izmusok” hamis eszmerendszere
cs6dot mondott, J6 példa erre az Eurdpai Unio, ahol a
politikai érdekek tulfttottsége miatt hossza évtizedeken
at sem sikeriilt megoldani a tagallamokat sujté tarsadalmi
és gazdasdgi valsagokat. Ennek 6 oka az EU vezetésében
uralkodd elitista felfogas — amely a lehet legtdvolabb tartja
a dontéshozataltol a tagorszdgok civil tarsadalmanak véle-
ményét — és a diktatérikus, kdzpontositott ,demokracia”,
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azaz a kozosségi jogszabalyok altal torténd irdnyitds min-
denhatdsaginak szemlélete. Az eredmény vildgos: a szub-
szidiaritas visszaszorul, igy az erés nemzetallamok hatékony
kozossége helyett kaotikus, rosszul szabélyozott, uniformi-
zalt massza jott létre valos kozosség helyett. A bal kéz nem
tudja, mit tesz a jobb.

Az Eurdpai Uni¢ jelenlegi irdnyitdsi rendszere ellentétes
a klasszikus demokraciafelfogassal. Ami stilyosabb: a népek
modern rabszolgasaganak elékészitését jelenti. Ez a felfogas
alapjaiban hib4s.

Mi, eurépaiak ezen az iton nem haladhatunk. Kelet-
Ko6zép Eurdpa népei még a boritkon érzik, hogy alig 25
éve hasonlo helyzetbdl szabadultak. A gyarmati orszagok
béklyojat éppen hogy csak ledobtik. Az Unid most mas
modszerekkel, cizelldlt erészakkal, fegyveres elnyomds he-
lyett a pénziigyi megszallas eszkozeivel kivan birodalmat
épiteni. A bankéridsok civilnek 4lcazott megszalld csapa-
taikkal épitenek a néroi csaszarsaghoz hasonld intézmény-
rendszert, amely azonos a diktataraval, és csak pillanatnyi
8ltozékében mas, mint a kommunizmus vagy a nacizmus.

Az ados rabszolgasagot elutasitjuk. Az erkolesos, a kozjod
oldalan allo, az egyenrangt orszagok egylittmiikodését ti-
mogatd Europai Unidban kivanunk élni. Csakis a Robert
Schumann altal megalmodott, eredeti céloknak megfelel
Eurépai Unidval tudunk azonosulni.

Sajdt utat jdrva

Uj magyar utat épitiink, és nemzeti érdekeink kovetke-
zetes megvalositasaért a kornyezet adta lehetdségeket fogjuk
- remélhetdleg optimadlisan - kihasznalni. Szakitunk Ady
Endre folyamatos sodrodasunkat leird ,komporszag” vizi-
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ojaval. Magyarorszag jovdje csakis az Eurdpai Unid kozos-
ségébe dgyazva képzelhetd el. A munka tarsadalmat kell
erdsiteniink, a spekulativ eldnyszerzésre iranyuld torekvé-
seket vissza kell szoritanunk.

Ma Magyarorszigon 50-60 ezer civil egyestilet, alapitvany
létezésérdl tudunk. Ezen szervezeteknek alapvetd céljuk a
kozosségépités. Tudjuk, hogy az egyének szabadsagjogai
csak a kozosségekben teljesedhetnek ki. Statisztikai felmé-
rések igazoljak, hogy az dnkéntes kozosségek jelentdsen ja-
rulnak hozza a GDP novekedéséhez.

Az elmult valasztasi ciklusban a civilek tarsadalompoli-
tikai aktivitdsa jelentésen nétt. Tobb alkalommal is tanui
lehettiink annak, hogy az allampolgarok fontos nemzeti és
nemzetkozi tigyekben is megnyilvanultak, és nagy hataro-
zottsdggal adtak hangot véleményitknek. Kiilondsen Gjszert
volt az a jelenség, hogy a regnald kormany és az aktiv civilek
tobbsége a kolcsdonods bizalom alapjan, egymast timogatva
nyilvanitott véleményt.

Megfigyelhets volt a civil status megérzéséhez ragasz-
kod¢ tomegek egyértelmi elkiiloniilése az utobb ,alcivil-
nek” bizonyult csoportosuldsoktol, amelyek valojaban csak
a hatalomba jutas eszkozének tekintették az dtmenetileg
civilnek foltintetett szervezeteiket. Ezek a kezdetben ,ci-
vilszervezet”-ként aposztrofalt formacidk a valasztasok ko-
zeledtével hirtelen mind partta alakultak.

A fent koriilirt kétféle ,civilség” egymastol alapjaiban
eltérd tarsadalmi jelenségeket takar. Mig az egyik valdban
a koztigyekkel foglalkozni kivano allampolgarok kozéleti
aktivitisanak a terepe, addig a masik nem egyéb, mint
a politikai partta alakulas és a hatalmi harcba torténd be-
kapcsolodds elészobédja.

A COF, a CET, a Szellemi Honvédelem és a magyar

civil tarsadalom legnagyobb létszimu megnyilvinulasa,
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a Békemenet egyenként is civil mozgalom. Nem azonosak
egymassal, bar mikodéstiket tekintve hasonlok. A kilénb-
ség annyi, hogy a killonféle elnevezéssel jelolt szervezddések
mas és mas — bar egymast nagymértékben atfedd — halmazat
fogjak Ossze a hosszt tavon is civilnek marado, de kozéleti
értelemben nagyon is aktiv allampolgaroknak. A mozga-
lomjelleg és a ,civilség” egyben azt is jelenti, hogy ezek a
konkrét tigyek mentén szervezddd kozosségek nem feltét-
lentil rendelkeznek allandé, formalis, szervezeti rendszerbe
foglalt tagsaggal és vezetd tisztségviseldkkel. Ugyanakkor
azonban koordinalt és folyamatos tevékenységet végeznek,
amely a szervezési feladatok miatt jogi értelemben is felel®s
(azaz jogi személyiséggel rendelkezd) szervezet létrehozasat
igényelte. Ezzel a céllal jott létre Civil Osszefogis Kozhasznt
Alapitvany (COKA).

A COF, a CET ¢s a Szellemi Honvédelem elnevezéssel
miikodd civil szervezddések, valamint a Békemenet is a
COKA szervezé munkajdra tamaszkodik. Ez lehetévé teszi
az érdemi feladatok elvégzését, és azt is, hogy az emlitett
mozgalmak megmaradhassanak ,civilnek”. Ez pedig azt je-
lenti, hogy a politikai értelemben vett mindenkori hatalmat
Skivilrol” - azaz egyéni hatalmi és anyagi érdekeltségek nél-
kil -, a tobbség dsszefogasanak erejével segitik. Témegeket
mozgatnak meg egyes demonstraciok alkalmdval, vagy éppen
konkrét javaslatokat és biralatokat fogalmaznak meg a min-
denkori kormany vagy nemzetkozi szervezetek szaméra.

A 2014-es tavaszi nemzetjarasunk dsszesitett eredménye
alapjan kimondhatjuk, hogy tovébbra is szitkség van a civil
aktivitasra. Mds széval: a mindenkori kormanynak nem
kell félnie a ,civilitika”, vagyis a civil ,,politizalas” megjele-
nésétdl. Erdsebbé valik az a kormdny és az dltala vezetett
nemzet, amely az allam irdnyitasaban kiépiti az intézmé-
nyesitett és konstruktiv civil kozremiikddést
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A Magyarorszagot sujto tarsadalmi és gazdasagi valsag
2010-t8] az eddigiektdl eltérd civil aktivitast és dsszefogdst
eredményezett. Az emberek a késlekedd és késleltetett rend-
szervaltas befejezéséért szalltak sikra.

Késleltetett rendszervdltozds

A magyarorszagi polgari tirsadalom 6sszefogisa meg-
nyilvdnult a nemzeti értékek mellett kialld kormany timo-
gatasaban, és az emberek soha nem latott szamban alltak
ki a nemzet szuverenitasa és identitdsa mellett. A kozjora
valo torekvés elfogadottd és mindennapiva valt.

A civil sszefogas megsokszorozta a tarsadalom és a nem-
zet erejét. A polgdrok egytivé tartozasit a Civil Osszefogas
Forum (COF) reprezentalta. A Férum munkéja talsugar-
zott a hatarokon, lelkesitve a Karpit-medence magyarjait,
erdsitve az Osszetartozas érzését. Ennek eredményeként
megalakult a Civil Egytuttmikodési Tanacskozas (CET),
amely a hataron tuli honfitarsaink egyestileteit és alapitva-
nyait szervezte kozosségbe. A COF és a CET ereje Europé-
ban is példdtlan modon - a nemzet védelmének érdekében
- 500 ezer ember demonstracidjat tudta megszervezni.
A demonstricio a kormany mellett kiallva t&bbszor is
csendben, békésen utasitotta vissza a pénzhatalmi gyarma-
tositas torekvéseit. A kozéppolgarsag gigantikus megmoz-
dulésa létrehozta a Szellemi Honvédelem mozgalmat, amely
8000 értelmiségi részvételével, peticidival biralta az Europai
Unio Magyarorszaggal szembeni kettds mércéjét.

Elmondhatjuk, hogy a Civil Osszefogas Kozhaszna Ala-
pitvany mint jogi személy — iranyitva az elébbiekben emli-
tett polgari kozosségeket — eddig soha nem ldtott méretd
polgari szervezédést hozott létre.
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Ez az erd éjjel-nappal mozgosithatd a nemzet épitése és
megvédése érdekében. A szervezet tulnotte kereteit, igényli
a kormany tamogato intézkedéseit. Szitkségessé valt egy in-
tézményesitett megoldds kidolgozasa, annak érdekében,
hogy a nemzetstratégia cselekv® végrehajtasat az aktiv civilek
folyamatosan végezhessék. Az Gjonnan kialakuld intéz-
ményrendszernek egyben azt is biztositania kell, hogy az
orszageytilési valasztasok ciklusai kozott a nemzeti értékek
mellett kiallo és cselekvé polgarokat szervezeti formaban
Osszetartsa, és ha kell, mozgdsitsa.
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Fricz Tamas

A KOZJO ERVENYESULESE
AZ ALLAM ES A CIVIL TARSADALOM
EGYUTTMUKODESEBEN

Az utébbi husz év tapasztalatat figyelembe véve harom
fontos alrendszer van, amely meghatirozza az orszagok,
s6t a vildg sorsat.

1.) a piac (gazdasag),
2.) a (civil) tarsadalom,
3.) a politika (allam).

Kezdjiik a piaccal. E piac miikédési alapelve az egyéni
(gazdasagi, pénziigyi) érdek, a haszonszerzés, a profit néve-
lése. Ez nem is lehet masként, hiszen a legfontosabb igazi
motivalé erd a gazdasiagban a ,gazdagsag”. Ez viszi el6re
a vallalkozasokat, dsztdonzi a termékek és szolgaltatasok
mind magasabb szinvonalu eldallitasat.

Ezzel szemben a tdrsadalmat - szerencsés esetben beleértve
ebbe a civil tdrsadalmat is - ettdl éppen eltérsd logika hajtja
és tartja Ossze. A kozosségi érdek, a szolidaritas, a kollegia-
litas, az egylittmiikodés és nem utolsdésorban az erkélcs
mint norma. A vildig minden orsziganak minden tirsa-
dalma erre a minimalis vagy annal joval szervezettebb kol-
legialitasra éptil - ami a kozlekedéstdl kezdve a kozdsségi
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terek, épiiletek és intézmények egyiittm(ikodé hasznalataig
tart. Ez adja az adott orszag muikodési alapzatat. A tarsada-
lomban vagy kézelebbrol civil tirsadalomban jelennek meg
a nem profitorientalt szervezetek. Ezeket nem a pénziigyi
haszon, hanem a szolid4ris segitségnytjtas motivalja.

Amig tehat a piacot az egyéni érdek és a haszonelv
tartja Ossze és muikodteti, addig a tarsadalmat a kozosségi
érdek és az erkolcs.

A harmadik a politika, és ennek kdzéppontjaban az allam.
A demokratikus 4llam az a terep, amely idealis esetben
megteremti az egyensulyt piac és tarsadalom, egyén és ko-
z0sségi érdek kozott. A demokratikus allam a kdzérdeket,
a kozjot képviseli, és jo esetben boles dllamférfiak értd mo-
don déntenek arrol, hogy meddig terjedjen a piac logik4ja,
¢s meddig a tarsadalomé. Tudjik, mindkettdre szitkség
van.

A piacira azért, mert kell® mennyiségi arura, munka-
helyre, szolgaltatasokra és haszonra van sziikség ahhoz,
hogy a tarsadalom egésze fennmaradjon, tapldlkozzon, lak-
jon, jol éljen, és ehhez az egyéni motivaciot, a haszonszerzés
vagyat fenn kell tartani.

A tarsadalmira pedig azért, hogy ne torjon ki polgarha-
boru, béke legyen, az ember ne legyen embernek farkasa,
hogy komfortosan, sét, tisztességesen és szeretetteljesen
tudjunk egytitt élni a mindennapokban.

A demokratikus dllam, a jo allam és a j6 kormanyzis,
a good government bolcsessége arra vigyazni, hogy egyik
logika se terjedjen tul a masik tertiletre. Nem szabad, hogy
a piaci elv athassa a tarsadalmit, az egyéni érdek a kozosségi
érdek terepét, és forditva, a tarsadalmi elv nem hathatja at
a piaci alrendszert. (Ez utobbi kisérlet volt a szocializmus-
kommunizmus, tudjuk, milyen eredménnyel.)
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A kapocs a kézjé

Az dllam az egyetlen alrendszer, amely céljai megvaldsi-
tasdhoz rendelkezik a megfelel® jogi és torvényi kényszeritd
erdvel, tehat minden eszkdze megvan ahhoz, hogy a kozjo
szempontjabol jarjon el. Raadasul a demokratikus allam
vezetdit valasztasok utjan a tarsadalom, a ,koz” vilasztja
ki, ezért is elkotelezett a kozjo irant az dllam. Természetesen
mindez nem jelenti a piac hattérbe szoritasat, hiszen a piac
altal megtermelt javak altal valik lehetségessé a kozjo. Igy
az allam idealis, ideal-tipikus esetben piac és tarsadalom
kozott egyenlegez, és teremti meg a kelld egyensulyt az al-
rendszerek kozott,

E kiindulo tézisek utan a f6 kérdés azonnal a kévetkezo:
mi akadalyozza azt a 21. szazad elején, hogy a kdzjo mentén
valésuljon meg allam, piac és tarsadalom kapcsolatrend-
szere! Miért kertilt a tudomanyos és kozéleti vitak kozép-
pontjaba e kérdés?

A valasz viszonylag egyszerti. A huszadik szdzad végére
globdlissa valt piac igyekszik a nemzetdllamok folé kere-
kedni, meghatarozni mozgasteriiket, dontéseiket, és ez &n-
magéaban jelentés mértékben megneheziti a kozjoért mi-
kodd - masképpen fogalmazva -, j¢ allam létrejottét.
Megneheziti, s6t idonként ellehetetleniti, hiszen a jo 4l-
lamhoz és a jo kormanyzishoz nemzetallami szuverenitas,
szabad valasztasok, onallo gazdasagpolitika és természetesen
demokratikus jogallam kell, 4am mindezeket veszélyezteti
a globalis piac.

A masodik Orban-kormany is azzal nézett szembe 2010-
ben, hogy a nemzetkozi pénziigyi csoportok kiviilrdl igye-
keznek beavatkozni az allam miikodésébe, korlatozva a kor-
many mozgasterét és szuverenitasit. A kabinet felismerte,
hogy a piaci dogmak kovetése, az IMF, a Vilagbank, az Eu-
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ropai Unio, az Europai Bank, az Egyestilt Allamok gazda-
sagi és politikai ,ajanlata” a lakossagi megszoritdsokrol, az
dllami vagyon privatizdciojarol, a multinacionalis cégek és
nemzetkozi bankok kiszolgalasarol, az allam gazdasagi és
szocialis szerepvallalasanak leépitésérdl egyenes titon vezet
a tovabbi eladosodashoz, a gazdasagi cs6édhoz, a tarsadalom
elszegényedéséhez.

Felismerte, hogy a piac, a profitelv korlatlan érvénye-
stilése, a pénzligyi-gazdasagi szféra behatolasa az dllamba
kiszolgaltatotta teszi az orszagot, és végletekig legyengiti
a tarsadalmat. Felborul a piac, az 4llam és a tarsadalom
kozotti természetes egyensuly, amely a kozjo megvaldsula-
sanak alapfeltétele. A piac atveszi a hatalmat allam és tar-
sadalom felett, és mivel a piac glob4lis hatalomma valt, ez
egyben a nemzeti szuverenitds elvesztését is jelenti.

Mindezt felismerve az Orban-kormany ugy dontott,
hogy szakit a globalis piac uralmat jelentd, kiviilrel diktale
megoldasokkal, és helyette egy, a kozjot eldtérbe allito, uj,
yunortodox” tarsadalomszervezédési modellt valosit meg.

Vagyis amig a neoliberalis modellben a piac-dllam-tar-
sadalom haromszégében a piac, ezen belul a globalis téke
és a bankok uralma érvényestil, az allam gyenge és kiszol-
galtatott, a tarsadalom pedig aldozatként vergédik, addig
az Orban-féle, uj modellben az allam - a nemzetillam -
koncentralja az erdit, a piacot visszaszoritja a keretei kozé,
a tarsadalmat pedig a kozjo szellemében igyekszik jjaé-
leszteni és talpra dllitani.

Ennek a kisérletnek lényeges eleme a kozteherviselés
atalakitdsa. A lakossdg (tdrsadalom) kivéreztetése helyett
létrejott a tal nagy hatalommal és extraprofittal rendelkezd
piaci szerepl6k, a multik és a bankok kiilénadéja, amelynek
az a filozdfidja”, hogy azok tegyenek a legtobbet a valsagbol
valo kikertilésért, akik a valsag elotti idészak legnagyobb
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haszonélvezdi voltak. Legalabb olyan fontos emellett a visz-
szadllamositas, a stratégiai fontossagu, a kozjo szempontji-
bol alapvetd, kozszolgaltatd cégek allami kézbe vétele, vissza-
allamositasa. {gy az allam mozgdstere megnovekszik, és
képessé valik arra, hogy a lakossag terheit csokkentse (lasd
rezsicsokkentés, béremelések, csaladi adozas stb.)

Ebbél - is - kiindulva dontott ugy az Orban-kormany,
hogy a piaci-dllami 6sszefonddasokat megsziinteti, és az allam
Ujra a sajat kezébe veszi a kozjoval, az emberek jolétével és
jollétével kapesolatos feladatokat, hiszen csak az 4llam az a
szféra, amely kifejezetten a kozjo megvalositiasara kotelezte
magat az adott nemzetkdzosség szamdra. Masfeldl az allam
az egyetlen szféra, amely jogitorvényi kényszerité erdvel is
rendelkezik a kozosséget érinté dontések végrehajtasahoz,
a nem magan-, hanem tarsadalmi célok megvaldsitasahoz.

Tovabbi lényeges eleme az ij modellnek a civil tarsada-
lom fel¢ fordulas, méghozz4 tobbféle értelemben is. Egyfelsl
a kormany szakitott azzal a szemlélettel, hogy a befektetok,
a t6ke, a bankok, a magantarsasagok, a multicégek stb.
- tehat a globalis piac - érdekei a legfontosabbak. Elvetette
a régi tételt, amely szerint, ha a piaci szereplék nem ,bol-
dogok”, akkor az egész tarsadalom ,sir”.

Kidertlt ugyanis, hogy az elmult évtizedekben - nem-
csak hazankban, hanem szerte a vilagon, Azsiatol Latin-
Amerikaig - a piac a megszerzett profitot nem forgatta
vissza azon orszagok gazdasigiba, ahol miikodott. Masfelsl
a legkevésbé sem foglalkozott a tarsadalom jolétével,
a kozjo szempontjaival, helyette extraprofitra tett szert,
amelynek hatdrt csak a csillagos ég szabott. (A legmeggyo-
z6bb bizonyitéka ennek a tdke és a pénz koncentracidja.
Azok a nyilvdnos adatok, amelyek leirjak, hogy a vildg ja-
vainak elképesztéen nagy hanyada van elképesztéen sziik
piaci csoportok kezében.)
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Torekvés az egyensiilyra

Ebbél fakaddan az Orbdn-kormény figyelmének suly-
pontja dthelyezédott a tarsadalomra, a tarsadalmat alkoto
kozosségekre, ezen beliil is elsésorban a csaladokra; mindez
a kormanyzati politikai kommunikdicioban - jol tudjuk -
az ,emberekre” valo odafigyelés hangsulyozasiban jelent
meg. Am, minden ldtszat ellenére, ez a baloldali, balliberalis
ellenzék szerint csak ,populista duma”, amely valéjaban
egy jol dtgondolt és Gjraértelmezett tarsadalmimodell-kon-
cepcion nyugszik.

Emellett a kormany nagy hangsulyt helyez a civilszerve-
zetekkel, tagabban a civil tarsadalommal valo, Gjraértel-
mezett egytittmuikodésre. Ennek lényege éppen az, hogy a
kabinet immaron nem a piaci szereplékkel kivan osztozni
a kozjoval kapesolatos teenddk ellatdsaban, hanem éppen
a nonprofit, civil szakmai szervezetekkel, amelyek a koz
szolgaltatasok, a szocialis ellatas, az érték- és kornyezetvé-
delem terén sokrétli segitséget nyujtanak az allamnak,
kezdve a kozéleti szerepeket vallalo civilszervezetektd! (lasd
Civil Osszefogas Forum) az egyhdzakon, a kdrnyezetvédd
tarsulatokon at a karitativ és segélyszervezetekig.

A civil szféra szereploi - szemben a piaccal - e tevékeny-
ségeket profitcéloktdl mentesen, nem egyéni, hanem ko-
z0sségi megfontolasok és elkotelezettségek mentén végzik.
(Jo példa az allam és a civil tarsadalom kozotti ajszerd
egyiittmiikodésre a Civil Osszefogas Forum és az egyes szak-
minisztériumok kozott létrejott egytittmiikddési megalla-
podas.)

Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy a masodik Or-
ban-kormdny visszaszoritand a piacot, és valamifajta ,al-
lamszocializmust” vezetne be, hiszen példaul a kabinet sza-
mos kiil- és belfoldi nagyvallalattal irt ala egytittmiikodési
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megallapodast. Ellenkezéleg: arrél van szo, hogy a kormany
a tulterjeszkedett, az allamtol fokozatosan feladatokat el-
vono, levalaszto, az dllamba ,behatold” és azt elfoglalni ki-
vano piaci szférat szoritja vissza a sajat teriiletére, az egyéni
profitszerzésre iranyuld gazdasagi tevékenységek vildgaba.
Ezzel pedig nem gyengiti a piacot, hanem arra dsztokéli
- ha kell, torvényi eszkozokkel is —, hogy a sajét tertiletén
legyen minél hatékonyabb, és névelje az orszag gazdasagi
teljesitményét, a nemzeti jovedelmet és a GDP-t, mert enél-
kil természetesen a kozjé sem valdsulhat meg.

Vagyis az Orban-kormany egy Uj egyensulyt hozott létre
allam, piac és tarsadalom kozott, a tulterjeszkedett piacot
visszaszoritva és a (civil) tarsadalmat megerdsitve, cstinya
kifejezéssel élve ,helyzetbe hozva”. Teszi mindezt a kdzjo
érdekében, szakitva a neoliberalis piaci dogmakkal, csatla-
kozva a legtjabb kozgazdasagi elméletekhez, amelyek vilé-
gosan megfogalmazzdk, hogy a gazdasag és a piaci profit
nem cél, hanem eszkodz. Nem az emberek vannak a gazda-
sagért, hanem a gazdaség szolgalja az embereket.

A civil tarsadalom, az dllampolgirok azt varjik el a le-
end® kormdnytol, hogy batran folytassa és fejlessze tovabb
az eurodpai, sét vilagszinten Ujszerti tirsadalomszervezddési
modelljét, mert e kisérlet a feje tetejérdl a talpara allitja
a felfordult vilagot: nem a gazdasdg, nem a profit és nem
a piac a végeél, hanem mindig és mindenkor az ember és
annak joléte.
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Barsi Balazs

OSSZEFOGAS A FELSZINEN
ES A MELYBEN

»Evezz a mélyre!” - mondja Jézus Szent Péter apostolnak
(vo. Lk 5,4). Mi is ennek a jézusi felszolitasnak engedel-
meskediink, amikor az ,6sszefogas” sz6 valodi értelmét ke-
resstik. A mai ember legveszélyesebb tulajdonsaga a feliile-
tesség. Pedig a zsoltiros mar tobb ezer évvel ezeldtt
megfogalmazta: ,Mély titok az ember, 6rvényld titok
a szive.” Szavaink - még a legfelszinesebbek is - [étbeli sza-
kadékok mélységeiben gyokereznek, mert maganak az em-
beri létezésnek a gyokerei is kiftirkészhetetlen mélységekbe
nyulnak.

Osszefogas - napjainkban igen divatos lett ez a sz6, st
még vita is folyik arrol, hogy kik fogtak ©ssze elébb, kiket
illet inkdbb az Osszefogds elnevezés. Kik jelenithetik meg
hitelesen a magyarok kozti dsszefogast. Holott mindenek-
elstt talan arra kellene racsodalkoznunk, hogy még mielétt
mi egymassal barmiféle ¢sszefogast kerestiink volna, mar
eleve ,,0ssze voltunk fogva”.

El®szor is minket, mindnyajunkat dsszefog kdzds nyelv-
édesanydnk 6leld karja. Az, hogy magyar az anyanyelviink
- akar buszkék vagyunk ra, akar sajnalkozva vessziik tudo-
masul -, olyan kozods adottsagunk, amely mélységesen meg-
hatiarozza gondolkodasunkat, megnyilatkozasainkat, egész
életiinket. Itt - hala Istennek - nincs szabadsag, mert az
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anyanyelv nem vilasztas dolga - mint ahogy édesanyankat
sem valasztottuk —, hanem mindenestil ajandék, kegyelem.

A nyelv altal ragadjuk meg a minket koriilvevé vilagot,
a kozos nyelv altal érthetjitk meg egymast, és igazan jol
anyanyelviinkén tudunk nemcsak szerelmet vallani, de vi-
tatkozni, veszekedni is. Igaz, hogy amikor vitatkozunk, ve-
szeksziink, a szavaknak sokszor nem ugyanazt a jelentést
adjuk vagy tulajdonitjuk, ugyanakkor viszont éppen a kozos
nyelv ad esélyt arra, hogy a félreértést tisztazni tudjuk.
Akarmilyen éles vitat folytatunk is, amig ezt kdzos anya-
nyelviinkon tessziik, és nem szakitjuk ki magunkat nyelv-
édesanyank o6lelésébol, a mélyben megmarad egy lathatat-
lan és széttéphetetlen kapocs, amely dsszefog benntinket.
Ezt a tényt nyilvanvalova tenné, ha harmadikként egy kul-
foldi jonne, és bekapcesolodna a vitainkba - régton radob-
bennénk, hogy mindenfajta nézeteltérés dacara sokkal tobb
koziink van azonos nyelven beszéld vitapartneriinkhoz,
mint a hozzank mégoly baratsigosan viszonyuld kulfol-
dihez, aki egyszertien nem érthet meg bizonyos dolgokat,
mert nem ugyanazon a nyelven beszél és gondolkodik,
mint mi.

Boldog az az ember, aki megtapasztalta az anyanyelvnek
ezt az Osszefogd erejét. Boldog, aki akarcsak egyetlenegyszer
is sirt azon, hogy nem szolalhat meg magyarul, mert nincs,
aki megértené, s igy radobbent az anyanyelv jelentdségére.
Amikor néhany évet Strasbourgban toltdttem, részem volt
ebben a hasonlithatatlan tapasztalatban. Rendtarsak kozott
éltem, nagyszer( és kedves emberekkel volt alkalmam meg-
ismerkedni, egyediili magyarként mégis nagyon maganyos-
nak éreztem magam. Beszéltem mar a franciat, olykor pré-
dikéltam is franciaul, s6t a doktori dolgozatomat is ezen a
nyelven irtam, de amikor megpillantottam egy Hungaro-
camion feliratt teherautét, onkéntelentil integetni kezd-
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tem, egy darabon utdna is futottam, s amikor lattam, hogy
- tudomast sem véve rolam - tovabbhalad, eleredtek
a konnyeim. Nem véletlentil mondja a magyar mondas,
hogy annyi ember vagy, ahany nyelven beszélsz: ez a megal-
lapitds azt is magaban foglalja, hogy minden nyelv egy
kiilén univerzum, masfajta vilagleképezés, amelybdl mas-
mas kultura is fakad, agyhogy legytink akarmilyen jo bari-
tok, csak a kozos anyanyelviiekkel élhetjiik meg, hogy egy
és ugyanazon édesanya 6lében vagyunk.

Am van az emberi létezésnek egy masik dimenzioja,
egy bizonyos nyelven tuli vilag, amelyben minden mas em-
berrel ssze vagyunk fogva. Ismét egy strasbourgi ¢lmény
jut eszembe: kolostorunk nap mint nap segitette a koldu-
sokat, hajléktalanokat ennivaloval. Volt koztiik olyan be-
vandorlo is, aki még francidul sem tudott, és zavaraban,
meghatottsagdban sajat nyelvén motyogott kdsz&ndmot.
Ebben a taldlkozasban nem volt szitkség kozods anyanyelvre:
az 6 felém nyujtott keze és az én kezem, amely azt a kis
¢lelmet nyujtotta, volt az dsszetartozds jele. Ezen a szinten
nem szamitott a nyelv, nem szdmitott a bérszin, a politikai
hovatartozas, csak az, hogy ¢ is, én is ember vagyok. Ezen
a szinten ezért nem is Osszefogni kell, hanem djra meg
ujra felfedezni, hogy a kozos emberi természet altal ere-
dendden 6ssze vagyunk fogva.

Ugyanakkor fontos azt is meglatni, hogy emberségiink-
ben ugy vagyunk 6sszefogva, 4tolelve, hogy abbdl bizonyos
értelemben minden mas ¢lélény ki van zarva.

Amikor Szent Janos apostol azt irja, hogy ,a szeretet
Istentél vald” (1 Jn 4,7), ezzel egyuttal azt is kijelenti, hogy
szeretetképességlink nem az evolucio terméke, ebben nem
a féemlésok leszarmazottai vagyunk. Testemben lehetek
az emberszabastt majmok - illetve az dsszes tobbi élélény -
rokona; fizikai és pszichikai tulajdonsagaimat jelentés
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mértékben meghatirozhatja genetikai 6rokségem; visel-
kedésemet befolyasolhatjak kapcsolataim, a kérnyezetem-
ben él6 emberek, a neveltetésem, de énem nem magya-
razhato sem az engem koriilvevd természeti kornyezetbol,
sem apambol és anydmbol, sem a tdrsadalombol. Mint
ember lehetek bioldgiai, pszichologiai és szociologiai ku-
tatdsok targya, de az, ahol én én vagyok, vagyis Isten képére
teremtett, szabad személy, nem magyarazhat6 ebbdl a lat-
hato vilaghol, hiszen ez a vilag a maga térvényeivel nem
szabad, és ami nem szabad, abbdl nem johet létre semmi,
ami szabad.

Az ember ugyanis olyan lény, akinek személyisége rést
(it a természet fizikai torvények uralta zart rendszerén, és
kinyilik egy masik vilagra, egy negyedik dimenziora, amely-
rol az emlitett egzakt tudomanyok nem fogalmazhatnak
meg semmilyen érvényes allitast, mert mindenestl tal van
az illetékességi koriikon.

E kortl a kétségkiviil logikus és latszolag vitathatatlan
igazsag koriil azonban ma adaz harc, mar-mar ,vilaghdbora”
dul. Egyesek ugyanis az ember szabadsagat tagadva éppen-
séggel a személy lényegét kérddjelezik meg, masok pedig re-
lativizalni probaljak azzal, hogy fogalmat az llatokra is
- elébb a hazi kedvencekre, aztan a haszonallatokra, végtil
minden egyes allatra - ki akarjak terjeszteni. A zoldek,
a kornyezetvédok, az allatmentdk soksok elismerésre mélto
erdfeszitésiik mellett felelsséggel tartoznak azért, hogy az
ember igazi méltosdga mara elhomalyosult. Hiszen amennyi-
ben az allatokat - és e logika mentén a virdgokat, a mosza-
tokat és az egysejtiieket is - nem az 6 szintjiitknek megfelel
tisztelettel és szeretettel illetjitk, hanem, a kiilonbségeket
elmosva, az emberrel egy szintre helyezziik, valojaban nem
Sket emeljiik fel, hanem magunkat degradaljuk szabad aka-
rat és feleldsség nélkili lényekke.
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Mairpedig ahol az emberi személy titka igy vagy tgy, de
leértékelddik, ott az a bujkalas folytatodik, amelyet Adam
és Eva kezdett el a biinbeesés utan. Az elsé emberpar szé-
gyenében és félelmében az édenkert fai kozé bujt a teremtd
[sten eldl, a mai ember pedig tetszetds elméletek mtifai és
mubokrai mogé igyekszik elrejtdzni, nehogy szembestilnie
kelljen az élet végsd kérdéseivel. Milliardokat pumpal in-
tézményekbe, amelyek arra hivatottak, hogy egy Isten nél-
kali vilag, kozos Atya nélkili testvériség, kultusztol elvi-
lasztott kultura felépitését mozditsak eld, pedig a mélyben
meglévd dsszefogottsag tagadasaval, elkenésével csak azt
érik el, hogy lehetetlenné teszik a cselekvd dsszefogdst is.

Nem kell okvetleniil kereszténynek, sét még hivonek
sem lenni ahhoz, hogy ezt belassuk. Nem kell, hogy minden
egyes testvér mindjart tisztaban legyen azzal, hogy kinek a
karjaban van - az én hitem szerint a teremtd Isten atyai-
anyai 6lelésében -, ha nem tagadja ezt a mélységes Ossze-
tartozast, és nem hagy fel a kozds emberi szabadsag, fele-
l6sség, szeretet forrasanak keresésével. (Aki pedig keres, az
taldl, mondja a mi Urunk, Jézus.)

Szot kell ejtenem még egy dologrol, amelyben kozosek
vagyunk, de ami paradox médon nem 6sszekot, hanem szét-
valaszt benniinket: ez a biin. Amennyiben a biint ugy fogjuk
fel, mint engedetlenséget és lazadast a teremtd Isten ellen,
akitol a létezéstinket kaptuk, nem nehéz felismerniink, hogy
a biin olyasvalami, ami a létben valé 6sszefogottsagunk ellen
hat. Nem véletlen, hogy a gonosz, az Isten ellen l4zito, biinre
csabitd satan bibliai gdrdg neve diabolos, azaz ,szétszord”.
(Am ha nem vallasos médon tekintiink a btnre, akkor is
belathatjuk, hogy a benniink 1évé rossz hajlamok, a hibas
dontések, a masok ellen elkdvetett gonosz cselekedetek olyan
dolgok, amelyek mintegy rendszerhibaként gitoljik az em-
berek kozti egytittmiikodést, akadalyozzak az dsszefogast.)
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[sten azonban még a biinben valé ,kozosségiinket” is
a javunkra forditotta. Ahogy Szent Pal apostol irja: ,Isten
ugyanis minden embert az engedetlenségben fogott dssze,
hogy mindenkin konyortljon.” (Rom 11,32) Idézziik csak
fel a tékozld fiu torténetét (lasd Lk 15,11-32)! A fidt messze
idegenben, az éhhalal szélén megbanta, hogy szakitott atyja-
val, de ez mit sem ért volna, ha biinére nem kap feloldozast.
Az atyanak azonban megesett rajta a szive, és még miel6tt az
végigmondhatta volna bocsanatkérd szovegét, magahoz dlelte,
és tinnepséget rendezve a tiszteletére visszahelyezte fiti joga-
iba. De Isten még ennél is nagyobbat tett veliink: & nemcsak
varta, hogy visszatérjiink hozz4, hanem elkiildte utinunk
iddsebb testvériinket, Jézus Krisztust, hogy megkeressen, és
magaval vigyen minket az atyai hizba. Jézus nem olyan, mint
a példabeszédbeli idésebb fiu, aki felhaborodott, amikor
megtudta, hogy hazatérd dccse tiszteletére az apa levagatta a
hizlalt borjut, és be sem akart menni a hazba. Jézus minden-
ben sorskozosséget vallalt veliink, az Atya tékozld gyermeke-
ivel, és életét adta azért, hogy ismét tléphessiik az atyai haz
kiiszobét. Kiontott vére, megvalté halala 4ltal pedig nemcsak
eredeti méltésagunkat szerezte vissza, hanem abban az 0j, is-
tengyermeki életben részesitett benniinket, amely az ¢ osz-
talyrésze volt az Atya hazaban az idok kezdete elott...

Nincs annal tidgasabb, magasabb szintt és ugyanakkor
mélységesebb dsszefogottsag, mint ez az 11j, 6rok élet, ame-
lyet Jézus Krisztus szerzett meg nekiink. Es itt nemcsak
a keresztényekre, hivékre gondolok, hanem minden em-
berre, mert Isten Fia az ¢ szamukra is elnyerte a blinbocsa-
natot, és eléttiik is megnyitotta az isteni irgalom vilagit. A
killonbség csak annyi, hogy én mint keresztény tudok errol
az Osszefogottsagrol (természetesen minden érdemem nél-
kul), az pedig, aki - még - nem ismeri Krisztust, nem tud
rola, de dntudatlanul is halad feléje.
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Az emberiség az 8sbiin ota kereste a végsé alapot, amelyre
életét, jovojét épitheti. Az Oszovetség kinyilatkoztatasa fel-
tarta, hogy ez az alap nem valami, hanem Valaki: az egyetlen,
1ok, teremtd, személyes Isten. A szent megtestesiilés, Isten
Fia emberként valo sziiletése altal pedig megvalosult az,
amit a Biblia elsé konyvében, Isten igéreteként olvasunk.
Kidertilt, hogy még miel6tt mi keresni kezdtiik volna Istent,
8, a J6 Pasztor mar rég keresésiinkre indult, és képes ott-
hagyni a tobbi kilencvenkilencet is, hogy utinunk, az elve-
szett szazadik barany utan j6jjon. Persze nekiink is van ten-
nivalonk: engedniink kell magunkat megtalalni.

Az idei hazassag hetének mottoja - ,,Aki keres, azt meg-
talaljak” - ebben a tagabb értelemben is érvényes. Aki
sajat biinei, kudarcai, kdrnyezete ellenkezé iranyt vonzisa
ellenére sem adja fel az igazsig keresését, az bizonyosan
megtalaltatik a végsd Igazsag altal.

Szivbél kivanom, hogy amikor haziank és nemzetiink
jovoién munkalkodva osszefogasra toreksziink, jusson
eszinkbe, hogy magyarsagunkban, anyanyelviink altal, és
még ennél is sokkal mélyebben: létezésiink gyokerénél,
személy mivoltunk és az istengyermeki méltdsagra valod
meghivottsidgunk dltal mar régota dssze vagyunk fogva. Ki-
vanom tovabb4, hogy ebbdl az dsszefogottsagbhol, dsszetar-
tozasbol sarjadjon ki, a hétkdznapokban pedig ezt hozza
felszinre és erdsitse minden valodi civil dsszefogas!
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Szabd Endre

NEMZETPOLITIKA ES A CSALAD

A Nyilatkozat a kivant gyermekek megsziiletéséért cimii do-
kumentum tartalmaval 2013. januar 8-4n mind az 6t par-
lamenti part egyetértett. Valamennyi akkori parlamenti
erd vallalta tehat, hogy nem tamogat gyermekvallalas- és
csaladellenes intézkedést.

A nyilatkozat ennél fogva - az adott témaban -, nemzeti
minimumnak” is tekinthetd.

Egyuttélésiink legfontosabb kerete a csalad és a nemzet,
dsszetartozasunk alapvetd értéke a hiiség, a hit és a szeretet.
A csaldd a tarsadalom alapegysége, a nemzet fennmarada-
sanak alapja. Magyarorszag legfontosabb nemzeti eréforrasa
a csaldd. Az orszag népesedési folyamatait alapvetden
a csaladok hatarozzak meg. A humaneréforras utinpotlasa
és a csaladok gyarapodasa nélkiil nincs fenntarthato fejls-
dés és gazdasdgi novekedés. Harmonikusan csaladok nélkiil
nincs jol mikods tarsadalom. A tarsas egytittélési formak
koziil a csaladi élet és csaladi nevelés elényt élvez minden
mas lehetdséggel szemben.

A csalad létrejottének alapja a hazassag, amely mindenkor
megktlonboztetett figyelmet érdemel. A hazassag egy né és
egy férfi legszilardabb, onkéntes elhatarozas alapjan létrejott
életkozossége. A csaladok védelme és a csaladok jolétének
erdsitése az dllam, az dnkormanyzatok, a civilszervezetek, az
egyhazak és a gazdasagi élet szerepldinek kozos feladata.
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A csalddok egyéni dontések alapjan miikédnek, az al-
lamnak ezeket tiszteletben kell tartania. A csalad autoném
kozosség, amelyben a né és a férfi egyenjogu. Sziildi sze-
repben az anydk és az apiak hasonlo jogokkal és kotelezett-
ségekkel birnak. Az allam tdmogatja a gyermekvillalast, és
segitséget nyujt ahhoz, hogy minden csaladban annyi gyer-
mek sziilethessen, amennyit a sziillok szeretnének.

Magyarorszag Alaptorvényében is védi a csalad és a ha-
zassdg intézményét. Ezek fontos testi és lelki egészségvédd
tényezéként is felfoghatok. A magzati életet is tisztelet, ta-
mogatds és védelem illeti meg.

Gazdasdgi szempontbdl a gyermekvallalds nem azonos
a szegénység kockazataval. A gazdasagilag aktiv csaladok
esetében minden lehetséges eszkozzel eld kell segiteni
a munkavallalds és a csaladi élet dsszeegyeztetését. Magyar-
orszag kiilon intézkedésekkel biztositja a fiatalok és a szillok
munkahelyi védelmét. A fiatalok csaladalapitasat az allam
ktilon intézkedésekkel osztonzi. A csaldd tAmogatasa — na-
gyon helyesen - elkiiloniil a raszorultsag alapjan miikodd
szocialis ellatastol és segélyezéstol.

A generaciok kozotti egytittmiikodés fokozasa érdeké-
ben erdsiteni kell a csalddtagok egymds irdnti feleldsség-
vallalasat. Miként az iras elején emlitett dtparti nyilatkozat
is leszogezi, az allam kulon intézkedésekkel kell, hogy ta-
mogassa Magyarorszidgon a csalddbarat szemlélet kialaku-
lasat és fenntartasat a tirsadalom és a gazdasag valamennyi
tertiletén. Nemzetkozi tapasztalatok alapjan a fejlett tarsa-
dalom termékenysége szorosan osszefligg a csaladtimogatasi
rendszer hosszi tiva biztonsagossidgaval és kiszdmithato-
sagaval. Emiatt is fontos, hogy a csaladokat érint$ irany-
mutatisok jelentds része belekertlt a kétharmados torvé-
nyek korébe.
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A nemeeti identitds a csalddban dél el

Alapelveink kozé tartozik tehdt a csalad, az anyasag és
a hdzassdg tisztelete. Alaptételiink a magyarsag identitasa-
nak megdrzése, de természetesen ezt mas nemzetek irant
tanusitott tisztelettel kell megvaldsitanunk.

Alapelveink benne foglaltatnak Magyarorszag Alaptor-
vényében is, amelyek csaladiigyi vonatkozasai a felmérések
szerint tarsadalmi konszenzust tiikroznek. Hataroktol fiig-
getleniil igaz, hogy a magyarok tilnyomo tdbbsége csalad-
ban kivan élni, a gyermekvallalast és az anyasagot értéknek
tekinti, és azt gondolja boldog embernek, akinek hazastarsa
és gyermekei vannak.

Nemzeti szempontbol fontos, hogy ahol magyar csalad-
szervezetek dolgoznak, ott magyarul beszélnek és gondol-
kodnak gyermekeink is. Ott a magyarsagnak lesz jovoképe,
mert lesz, aki megtdltse a templomokat és az iskolakat.
Ezeken a teriileteken lesz utanpotlasa a magyar kozéletnek
is. Ezt kivdnja elémozditani kdzosségszervezd munkdjaval
és programijaival a Csalddlanc Mozgalom, amely megala-
kulasa ota tobb szaz rendezvényt bonyolitott le.

El kell ismerni, hogy csalad- és nemzetpolitika terén az
utébbi években nagyfoku eldrelépés tortént. Egy példat
kiragadva: az tjonnan megalakult Orszaggytilés lényegében
csaknem teljes konszenzussal szavazta meg 2010-ben a szom-
szédos orszdgok tobbsége altal is elismert, s6t alkalmazott
Hkettds allampolgarsagot”. Példanak okaért a szomszédos
orszagok magyarlakta tertileteinek tobbségén nagy vissz-
hangra talalt az intézkedés, mara tal vagyunk a félmillio-
modik kiilhoni allampolgari eskiin is.
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Csalddjaiban ¢l a nemzet

A kovetkezdkben néhany javaslatot ismertetek rovid ki-
egészitések kiséretében. A javaslatok elemzése és a részletek
kidolgozasa értelemszertien olyan apparatust igényel, amelyre
civilszervezeteknek nemigen van lehetéségiik Ezért a részle-
tekben nem mertlok el. Szitkség esetén azok tisztazasara
a csalddszervezetek szivesen dllnak barki rendelkezésére.

Az utobbi években jelentésen javultak az otthonterem-
tés feltételei. Ugyanakkor egy széles, gyermeket neveld réteg
szamara tovabbra is problémat jelent a megfeleld lakashoz
jutas. Ezért sziikség lenne a szocidlisbérlakas-rendszer lét-
rehozasara.

Miutédn a rezsicsdkkentés varhatoan folytatodik, mérle-
gelni lehetne, hogy ennek mértékében miként lehetne fi-
gyelembe venni az azonos haztartasban ¢lé gyermekek sza-
mat.

Csokkenteni lehetne az egy gyermek utan jaro adoked-
vezményt, és jelentdsen meg lehetne emelni a masodik
gyermek utani kedvezményt. Mindezt azért, hogy a sulyos
demografiai adatok nagymértékben véltozzanak. Sziilesse-
nek meg a mdsodik gyermekek is! Ugyanakkor nem lehet
megfeledkezni arrol, hogy minden gyermek egyenld, fiig-
getlentil attél, hogy milyen szocialis helyzetti csaladban éL.

Ismert, hogy a masodik gyermek véllalasa utain megug-
ranak az igényes gyermekneveléssel jarod koltségek. Ezért
- a SZEP kértyédhoz hasonldan - be lehetne vezetni egy
olyan csaladi kartyat, amely a kiadasokat a két- és tobb
gyermekesek esetében tdmogatnd. Stratégiai megallapodast
lehetne kotni annak érdekében, hogy a kartyakkal rendel-
kezd csaladok magyar tlzletekben véasaroljanak, magyar
bankban tartsak a pénziiket, és magyar termeldktdl vegye-
nek élelmiszert.
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Torténelmi okok kovetkeztében a magyar nemzet egy-
harmada mai hatarainkon kiviil él. Nyilvanvaloan a csa-
ladtamogatasi rendszer elemeit elsdsorban csak az anyaor-
szagban lehet érvényesiteni. Amit mégis exportalni tudnank
a magyar kozosségeknek, az a csalad- és gyermekbarat szem-
l¢let.

Az emigracioban €16 kozosségek megerdsitését célzo
Kérosi Csoma Sandor-0sztondijhoz hasonléan programot
indithatnank a Karpatmedencén beliili, im egyre gyengiil®
magyar kozosségeknet. Elsébbséget élvezhetnének a szor-
vanyvidékek.

A nemzeti identitasnak nagyon fontos része a népi kul-
tira megismerése és miivelése. Palyazati rendszereket le-
hetne kidolgozni a hatiron tuli tanchazak, hagyomany6rzé
kozosségek szamdra. Tamogatni kellene a hataron tuli hang-
szeres népzeneoktatast. Szakember lenne béven, a szakmai
felugyeletet ellathatna az Obudai Népzene Iskola.

Fontos lenne tovabba egy oktatasi szorvanykollégium-
rendszer kialakitdsa a szorvdnyban levé magyar iskolarend-
szer megerdsitése céljabol. A kiilhoni magyar oktatdsi in-
tézményekbe végzés anyaorszagi pedagogusokat lehetne
gyakorlatra kiktldeni.

Csalddiigyi lobbi az EU-ban

A csalad és a hazassdg intézményét erds nemzetkozi ta-
madasok érik. Sajnos a zsidé-keresztény hagyomanyt elvetni
késztl6 szemlélet terjesztdi éppen az Eurdpai Unio szerve-
zetei, valamint a nyugateurdpai orszagok vezetdi. Ennek
oka sokrétd, talan leginkdbb a politikai életben és a médi-
aban tapasztalhatd szélséséges liberalis dllaspont tulsulya
a 6 ok. A kozép-eurdpai tarsadalmak joggal varjak el, hogy
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a tolerancia és a sokszin(iség jegyében a keresztény érték-
renden nyugvé erkolesi elveiket tartsdk tiszteletben az Eu-
ropai Unié dontéshozoi.

Javaslat

Szerencsére a ,vasfliggdnytdl” keletre é16 népek csa-
ladszemlélete hasonld. Ez megteremtheti a politika és a civil
vilag e teriileten torténd nemzetkodzi dsszefogasat. A cél egy
olyan csaladparti civil erd felépitése és felmutatisa, amely
hatékonyan képes megvédeni a csaladi értékeket a timada-
sokkal szemben. Ez a feladat a leend® magyar eurépai unios
parlamenti képviselokre var.
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Ifj. Lomnici Zoltan

TORVENYKEZES, JOGOK ES
A CIVIL SZAKTUDAS SZEREPE

Hatékony nyomozéhatésdgi tevékenység

A torvénykezés egyszertisitésérdl szolo 1930. évi XXXIV.
torvénycikk indoklasa az alabbiakat rogziti: ,, A legmagasabb
rend(i kozérdek kévetelménye tehat, hogy a biintetéeljaras
ne csak alapos legyen, ne csupdn az igazsdgos itélkezés biz-
tositékait nyudjtsa, hanem egyuttal gyors is legyen.”

A hatékony itélkezés alapfeltétele az eredményes és agilis
nyomozdhatdsagi tevékenység. Mint ismeretes, az allami
vagyonnal valé gazdilkodast és az érintett intézményrend-
szert 2007-ben az allami vagyonrdl sz616 tdrvénnyel az Or-
szaggyllés megsziintette, Helyébe a Nemzeti Vagyongaz-
dalkodasi Tandcs lépett, amelynek munkaszervezete
a Magyar Nemzeti Vagyonkezel$ Zrt. és az Ellen6rzé Bi-
zottsag. A strukturalis atalakitas vizsgalattira szamos eljaras
és nyomozds indult az tigyészi szervek iranyitisaval. Az
egyik nyomozés a Civil Osszefogas Kozhasznu Alapitvény
(COKA) kezdeményezése. A COKA, tamaszkodva az Al-
lami Szamvevészék megallapitasaira, millidardos vagyonvesz-
tés alapos gyantija miatt 2010-ben feljelentést tett a szamvitel
rendjének megsértése és az allami vagyon hanyag kezelése
miatt az APV Zrt. (Allami Privatizdcios és Vagyonkezeld),
a KVI és az NFA (Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet), vala-
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mint ismeretlen tettesek ellen. A feljelentést a késdbbiekben
kiterjesztette az MNV Zrt.-te és a Nemzeti Vagyongazdal-
kodasi Tandcsra is.

A feljelentést - az allami vagyon hanyag kezelését érinté
részében - a Févarosi Fotigyészség elutasitotta. Az elutasi-
tassal szemben a COKA panasszal élt, amelynek nyoman
a Fovarosi Fotigyészség az dllami vagyon hanyag kezelése
targyaban is elrendelte a nyomozast. A vonatkozo biinte-
téeljaras az ligyészség tdjékoztatasa alapjan jelenleg is fo-
lyamatban van, kiemelt tigyészi feltigyelet mellett.

Az ilyen horderejli, adéforintok milliardjait érintd
ligyben - figyelembe véve a mas hasonlo tigyekben tapasz-
talt gyors és hatékony tigyészi fellépést - a magyar polgé
roknak joguk van az igazsag megismeréséhez. Fejlett, nyugati
jogallamokban, Franciaorszagtol az Egyestilt Allamokig,
azt tapasztalhattuk, hogy sulyos visszaélések esetén a nyo-
mozohatdsag korabbi elnokokkel, allami vezetdkkel szem-
ben sem volt akadalyozva abban, hogy vaidemeléssel segitse
a tarsadalom tisztanlatasat.

Ugy ttinik, hazankban erre a civileknek még varniuk

kell.

A biréi friggetlenség helyes értelmezése

Az Alaptorvény 26. cikk (1) szerint ,a birak fiiggetlenek,
és csak a torvénynek vannak alarendelve, itélkezési tevé-
kenységtikben nem utasithatoak”, tovabba (28. cikk) ,,a bi-
rosagok a jogalkalmazas soran a jogszabalyok szovegét el-
sésorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel dsszhangban
értelmezik. Az Alaptdrvény és a jogszabalyok értelmezésekor
azt kell feltételezni, hogy a jozan észnek és a kozjonak meg-
felels, erkdlesos és gazdasigos célt szolgalnak.” Az igazsag-
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szolgaltatast a birosiagok gyakoroljak, azonban a ,res judi-
cata pro veritate accipitur” elve nem honi sajatossag. Esze-
rint pedig a jogerds itéletet igazsagnak kell elfogadni, tehat
a vonatkoz¢ kifogasokat ®nmagaban ezért kell elutasitani.

A 16. szazadban keletkezett Tripartitum megfogalmazasa
szerint ,holott is tudnunk kell, hogy a birét »judex«nek,
mintegy »jus dicens«nek, azaz a jog kimondojanak nevez-
ziik, mivel a jog szerint biraskodik, azaz igazsagot szolgaltat
a népnek”. Ahhoz, hogy az itélkezés az igazsag cselekvése
legyen, Werbdczy Istvan megillapitasai alapjan haromféle
dolog szitkséges. ,, Elészor, hogy az igazsagra valé hajlando-
sagbo6l; masodszor a bird hatalmabol és joghatosagabol
szarmazzék; harmadszor, hogy az ész jézan megfontolisanak
kifoly4sa legyen. A biré az itélethozdsban ne legyen sem
tulsagosan kegyetlen, se szerfolott kegyelmes: hanem csak
igazsdgos.”

A rendszervaltoztatds ota — kévetkezményeit tekintve —
a legembertelenebb és legigazsdgtalanabb a Kuridnak az a
2013. december 16-i dontése, amelyben a devizahitelesek
ligyében jogegységi hatarozattal a bankok mell¢ 4llt. A kor-
nyezd orszagokban, ahol tudtak és mertek a biroi férumok
masként donteni, mara mar vilagossa valt: a pénziigyi in-
tézményrendszert még a legaddsbaratabb verdiktek sem
tudtak megrengetni. Ezzel szemben hazinkban a bankok
- most mar a legfébb birdi forum segitségével — mindent
megtesznek, hogy tarsadalmi békétlenséget gerjesszenek,
szembedllitsak a hiteleseket egymassal, a tarsadalommal, a
magyarokat a magyarokkal. Mindekdzben megtarthatjak
az extraprofitot, és kardrvendo szemléldivé és haszonélve-
z6ivé valnak az adosok végleges ellehetetlentilését eredmé-
nyez6 folyamatnak.

A Kuria dontése még arra is tigyelt, hogy kimondja: az
érvénytelen szerzédéseket lehetdleg tegye a birosag érveé-

45



nyessé, mert ez mindkét fél szamara a legkedvezdébb.
A ,bator verdikt” megéllapitotta, hogy a kolcsonfelvevok
devizaban addsodtak el, az arfolyamkockazatot minden ko-
rilmények kozott ok viselik, és persze, hogy mindez ,er-
kolesos”. Természetesen a magyarazattal sem maradt ados
a legfébb biroi testiilet, amely gyakorlatilag igy hangzott:
nem tehetett mast. Minden ellenkez$ hiresztelés ellenére
azonban a Kurianak igenis volt valasztasa.

A Pécsi, a Szegedi, de még a Fovarosi [télstabla is tudott
ugyanezen jogszabalyi kdrnyezetben arra a kovetkeztetésre
jutni, hogy az in. devizahiteles szerzddések érvénytelenek.
Fontos értéknek tartjuk, hogy a harmadik hatalmi 4g, az
igazsagszolgaltatas fiiggetlen, de a birdsdgnak nem szabad
teljesen fiiggetlennek maradnia a tdrsadalomtol, annak
alapvetd érdekeit és értékeit mindig is szem elétt kell tar-
tania.

A dontés kisértetiesen emlékeztet a személyi szamokrol
52616 alkotmanybirdsagi hatdrozatra, amelyben a testiilet
kimondta, hogy a gazdasdgi koriilményekre nem lehet te-
kintettel.

Az erds Alaptorvény és a tevékeny kormdnyzds
kikiiszobolheti az igazsdgszolgdltatds miikodési
zavarait

A magyar jogfejlédés sajatos vondsa volt, hogy 1949-
ben éppen akkor lett irott, tobb évtizedes hatast kifejto al-
kotmdnya az orszdgnak, amikor az elvesztette szuverenitasat,
igy hazankban megsztint az alkotmanyos elvek tisztelete.
Magyarorszag ezt kévetden nem volt fliiggetlen allam, igy
nem meglepd, hogy az alkotmanytervezet tartalmarol Nyi-
kolaj Ivanovics Buharin mondta ki a végsé szot.
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Azota eltelt tobb mint 60 év, Magyarorszag demokrati-
kus, fiiggetlen allamma viélt, és 2011. 4prilis 18-4n az Or-
szaggylilés - levaltva az 1949-es, tobbszér modositott, kom-
munista Alkotmdanyt - elfogadta Alaptorvényiinket,
megteremtve ezzel az U alkotmanyos berendezkedés alap-
jait. Az 4j Alkotmanyt az Orszaggytilés fogadta el, az Alap-
torvény cimzettjei pedig a kiilhoni és az anyaorszdgi ma-
gyarok.

Sajnélatos modon az elmult években nemcsak tagal-
lami, hanem unios szinten is szimos igaztalan biralat érte
hazank uj Alkotmanyat. Mindenekeltt Magyarorszag mint
az Eurdpai Unio teljes jogu tagja joggal varhatja el azt,
hogy az EU ¢és annak 6sszes tagallama is elfogadja a lissza-
boni szerzédés azon passzusit, amely kimondja, hogy az
Unié tiszteletben tartja a tagallamoknak a szerzédések
elotti egyenldségét, valamint nemzeti identitdsat, amely
elvalaszthatatlan része azok alapvetd politikai és alkotmd-
nyos berendezkedésének. Mivel a fent emlitett tamadasok
sok magyar allampolgarban zavart kelthetnek aziltal, hogy
felidézik az 1989 elotti diktatara iddszakat, mindezek fé-
nyében le kell szogezniink, hogy az Europai Parlament
nem a Szovjetunio legfelsébb Szovietje, az Eurépai Bizott-
sdg pedig nem azonos a szovjet Miniszterek Tanacsaval.

Természetesen csupan remélni tudjuk, hogy politikai
és alkotmanyos berendezkedéstink kapcsan - a lisszaboni
szerzddés emlitett cikkelyét és egyben szellemiségét kovetve
és figyelembe véve - mind az EU, mind a tagallamok veze-
toi a jovében nagyobb dnmérsékletet tanusitanak, ezaltal
is erdsitve a hitet a magyar polgarokban, hogy valéban de-
mokratikus, a jogallamisag jatékszabdlyait betarto és be-
tartato kozosséghez csatlakoztunk 2004-ben.

Rendkiviili dvatossaggal kell eljarniuk a jelenlegi és egy-
kori kozjogi méltosagoknak, hiszen 6k képesek befolyasolni
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a nemzetkozi kozvéleményt. Utalhatunk arra, hogy Sélyom
Laszlo volt koztarsasagi elnodk kozelmultbéli sajtényilatko-
zatai élénk polémidt indukaltak azok egyértelmt politikai
tartalma miatt. Az allamfének hivatala megsziinése utin
is a nemzet egységét kell szolgilnia, ezért Sélyom Laszlo
legutdbbi megnyilvanulasai elfogadhatatlanok, hiszen sértik
azoknak a millioknak az érzéseit, akik az Alaptdrvényt
nemzetiink szimbolumanak tekintik, tovabba azoknak
a hatdron tuli magyaroknak a nemzeti érziiletét is, akiknek
az Uj Alaptdrvény teremtette meg a nemzethez tartozasuk
jogi lehet&ségét.

Soha a demokratikus Magyarorszag torténetében alkot-
many ekkora legitimitast nem tudott kiharcolni maganak,
holott a rendszervéltast kovetden szinte valamennyi kor-
manyzat kisérletet tett az alkotmanyozasra. Az Alaptorvény
legnagyobb vivmanya mégsem ez, hanem az, hogy lefektette
a gazdasagi felemelkedés, a nemzeti Gijraegyesités és a mult-
tal, killonosen a kommunista drokséggel valo szakitas alap-
jait.

Az Uj magyar Alaptorvény vallja, hogy az emberi lét
alapja az emberi méltosag. Elitél minden, a rend, az igazsag
és a személyes szabadsag elleni szélséséget, és tagadja
a nemzeti szocialista és dllamszocialista diktaturak uralma
alatt elkovetett embertelen biinok eléviilését.

Eurépaban jelen van a gytlolet, a kirekesztés és a kettds
mérce. Sajnilatos mdédon a gazdasdgi recesszid, mint a tor-
ténelem soran sokszor, most is kivdlo taptalajt nydjt az
idegengytilolet, az antiszemitizmus, a rasszizmus terjedésé-
nek, a keresztényellenes és kisebbségellenes megnyilvanu-
lasoknak. Az e jelenségekkel szembeni fellépés demokrati-
kus eszkdztara elsésorban a jogalkoto és a nyilvanossdg
kezében van. A kozos fellépés a béke és a tarsadalmi nyu-
galom érdekében mind Eurdpanak, mind Magyarorszdgnak
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alapvett érdeke. Az elmult évszazadok bebizonyitottak,
hogy a szélséségek hatalomra jutasat mindig vér, fijdalom
és szenvedés kovette.
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Kiszelly Zoltan

MAGYARORSZAG A VILAGBAN

Az alabbiakban azt gydjtoteik dssze, hogy milyen kiin-
dulé helyzettel szembesiilt Magyarorszag 2010-ben, milyen
lehetdségek kozil vilaszthatott, illetve hova jutott az elmult
négy évben.

A komporszdg nem sodrédik tovdbb!

Ady Endre Ismeretlen Korvin-kédex margéjdra cim( mu-
vében taldloan a ,komporszdg” metaforajaval irta le a mult
szazad elején Magyarorszdgot. A hajo - esetiinkben egy
komp - csak biztos kezti kormanyossal érhet révbe. Bizony-
talan kapitannyal a hajo csak sodrodik. A mai Magyarorszdg
is ilyen, a két part kozott hanyodd komphajo volt sokaig.
Az egymast kovetd balliberalis miniszterelnokok ugyanis
ide-oda rangattak az orszag kormanykerekét.

A viltozast 2010 hozta meg. A magyar valasztopolgirok
a 2008-as szocialis népszavazason, aztan a 2009-es eurdpai
parlamenti vélasztason, majd pedig a 2010-es orszaggy(ilési
voksolaskor egyértelmuivé tették, hogy elegitk van a meg
szoritiasokat hozo neoliberalis gazdasagpolitikabol, a tarsa-
dalmi igazsagossag elveinek felrugasabol. Nem egy gyen-
gild, toporddd orszagban szeretnének élni.
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Magyarorszag a rendszervaltozas éllovasabol 2010-re
a térség sereghajtoja lett. 1998 koriil még arrol beszéltek
Briisszelben, hogy a lengyelek, csehek, észtek, szlovének és
magyarok lesznek az elsék Kelet-Kozép-Europabol, akiket
biztosan felvesznek majd az EU-ba. Nem igy tortént. A tér-
ségbeli orszagok jobban safarkodtak a torténelem 4ltal ki-
nélt eséllyel, megeldzve benntinket a f6bb gazdasigi muta-
tok terén is.

Az MSZP-SZDSZ-kormanyok alatt az orszdg csak sod-
rodott. Gyurcsany Ferenc erds volt az tires propagandapat-
ronok pufogtatasaban, am latvainykormanyzasanak teljesit-
ménye lehangolo volt. Errél késébb, az ,,6sz6di beszéd”
révén a volt szocialista partelndk-miniszterelnok sajat hang-
jan ,tajékoztatott” benniinket.

Az Amerikdbol kiindulo, 2008-as pénziigyi-gazdasagi
valsag felkésziiletlentil érte a minden szempontbol gyenge
Magyarorszagot. Itthon addigra csaladok szazezrei kertiltek
a bankok altal kordbban kénnyedén megitélt devizaalapu
hitelek csapdajaba. Orvosok, névérek és mérnokok szazai
indultak nyugatra a jobb élet reményében. 2009-ben lépte
at az ezret az egyetlen évben elvandorolt orvosok, az dtszazat
a magyarorszagi rendeldintézeteket, korhazakat elhagyo
egészségiigyi szakdolgozok szama.

A Gyurcsdny-Bajnai-kormanyok nem a magyar nemzeti
érdeket képviselték, aminek legszégyenletesebb példaja
a 2004. december 5-i, a kiilhoni magyarok allampolgarsa-
garol szolo népszavazas volt. Gyurcsany Ferenc személyesen
agitalt az erdélyi, a vajdasagi, a karpataljai, felvidéki nem-
zettdrsaink ellen. A balliberalis partok magyart magyar
ellen forditottak.
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Magyarorszdg a nyugat része,
dm maradjon nyitott kelet felé is

1956-ban apdink és nagyapaink azért harcoltak, hogy
hazank fliggetlen és szabad lehessen. Akkor ezt az idegen
lanctalpak és a nyugat halogato politikaja nem tette lehe-
tévé. Mi, magyarok — lengyel és baltikumi baratainkkal
egyetemben — mindig is a keresztény nyugati kulttra részé-
nek lattuk magunkat, torténelmtink sordn szamtalan 4l-
dozatot hoztunk a keresztény Eurdpa védelmére.

A rendszervaltozaskor ezért is volt egyértelmd, hogy ha-
zank a nyugati vilag gazdasagi és védelmi rendszereinek a
tagja kivan lenni. Akkor még mindannyian azt hittiik, ha-
marabb léphettink az Eurdpai Unioba, mint a katonai szo-
vetségbe, a NATO-ba.

Ma mir tudjuk, masként lett.

A civilek l4tjak a killonbséget abban, ahogyan az egyes
kormanyok a magyar nemzeti érdeket képviselték. A balli-
berilis partok mindenben meg akartak felelni Briisszelnek
és az IMF (Nemzetkozi Valutaalap) kimondott-ki nem mon-
dott elvarasainak. 2010 utan a polgari kormany mindig is
a parbeszédet kereste.

Orban Viktor 2010 nyaran kérte, hogy a Bajnai-Gyur
csany-korszak legnagyobb ,csontviza”, a GDP-aranyosan
7% folotti éves koltségvetési hiany miatt Briisszel legyen
megértd a magyar koltségvetéssel szemben. De az Eurdpai
Unié nem engedett.

Budapest nyolc masik unios tagorszaggal egytitt kérte
Briisszelt, hogy a magannyugdij-pénztari befizetések elszi-
molisat vegye jobban figyelembe, amikor a koltségvetés
hidnyarol van szo. Az eurdpai biirokratidk nem engedtek
ebben a kérdésben sem. Azéta Lengyelorszag - kévetve
a magyar példat - visszatereli a magdnnyugdij-pénztiri ta-
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gokat az allami nyugdij biztonsagot nyujtd kockazatkdzos-
ségébe.

Mint azt fentebb lithattuk, Orban Viktor kormanya
elsé korben a parbeszédet és a megallapodast kereste az
unios brokratdkkal. Miutan a jogos kérések stiket fulekre
taldltak, mas megoldasokat kellett talalniuk.

A civilek latjak és értik, hogy Magyarorszag kormanya
nem az Uniobol valé kilépés szandékat, hanem a jol felfo-
gott magyar nemzeti érdek kovetkezetes képviseletét tiizte
zaszlajara.

Magyarorszag sem tesz mast, mint Charles de Gaulle
volt francia elnok, aki orszdga mezégazdasagi timogatasdért
kiizdott az 1960-as években.

Margaret Thatcher volt brit miniszterelnok is oroszlan-
ként harcolt hazaja érdekeiért, amikor a szigetorszig befi-
zetései és kifizetései kozotti killonbséget visszakdvetelte.

Briisszelben nem szoktak hozz4, hogy egy tizmillios or-
szag is tgy viselkedjen, mint a legnagyobb tagorszagok.

Ehhez a kovetkezetes politikahoz a kormany elszantsaga
mellett sziikség volt a civilek bator kialldsara is, ami a Ma-
gyarorszagot ért spekulacios timadasok csucspontjan, 2012.
januar 21-én, az elsé Békemenetben testestilt meg orszig és
vilag elott. Civil kidllasunkrol Orban Viktor miniszterelndk
Bayer Zsolt Egy a haza cimt konyvében igy fogalmaz: ,,...ha
nem 4llt volna sorompdba néhany szizezer magyar |...], akkor
lehet, hogy valéban nem éltitk volna tul ezt az idészakot.”

Europa és a nyugati vildg maga is atalakul. A magyar
nemzetgazdasag ezer szallal kotddik az EU-hoz és a tdbbi,
vezetd nyugati ipari orszaghoz. Ezen egyetlen jozan ember
sem akar valtoztatni. Azért biztatjuk a magyar kormdnyt,
hogy folytassa a keleti nyitas politikdjat, mert latjuk, hogy
a meglévo felvevépiacok mellett (és nem azok helyett) keres
uj, fizetéképes vasarlokat a magyar véllalatok és gazdik ter-
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mékeire. Ha egy globalizal6dé vilagban minden nyugati
orszag keresi a brazil, valamint kinai, indiai, japdn és mas
tavol-keleti orszagokban nyil6 gazdasagi lehetdségeket, mi,
magyarok sem maradhatunk tétlenek.

Nem lesziink gyarmat!

A Kadarrendszer 20 milliard dollaros dllamaddssdgot
¢és tres allamkasszat hagyott maga utan. Ezek az adatok
1989-1990 forduldjan még nem voltak teljesen ismertek.
A tobbpartrendszerre és a versenygazdasagra attérd orszag
tekintetét azonban akkor sem vissza, hanem elére fordi-
totta.

A rendszerviltas idején még sok vagykép és illuzio élt
benniink, amelyek hazank nyugati integraciojat dsszekotot-
ték az dltaldnos életszinvonal érzékelhetéen gyors javuldsaval.
E reményiinkben mi, magyarok eddig legalabb haromszor
csalodtunk: 1990-ben a rendszervaltozas eredményeként so-
kan azt vartdk, hogy az 4j tarsadalmi rendszerrel eljon
a varva vart jolét is.

Nem jott el.

Sokan a kommunista utodpéart 1994-es hatalomba valo
visszatérésétol vartdk azt, hogy a Kddarrendszer kiszamit-
hato, szerény joléte visszatér. A szocialistik az altalanos
jolét helyett a Bokros-csomag megszoritasait, illetve a pri-
vatizacio eredményeként bezart gyarak és tizemek sorat
hoztak magukkal.

Tobben hazank unios csatlakozasatol vartak a jolét be-
teljestilését, és ezért tekintettek nagy reményekkel a 2004-
es EU-s tagsagra. Az akkori balliberélis kormany nem tudta
az unios tagsag altal kinalt lehetdségeket kihasznalni, igy
a magyaroknak ujbol csalodniuk kellett.

55



Magyarorszag azért sem tudott gyarapodd, erésédd or-
szagga valni, mert az elmult 25 évben nem olyan struktura-
kat épitett, mint amilyenek a nyugati orszagokban mtikod-
nek. Az erés Magyarorszdg nemcsak nekiink, anyaorszagi
magyaroknak, hanem a kiilhoni magyaroknak is reményt
ad. Bizunk abban, hogy a trianoni békediktdtummal szét-
szabdalt nemzetiink részei az elvalasztd hatirok jelentdsé-
gének gyengiilésével és az EU dltal kinalt lehetdségek ki-
hasznélasaval kozelebb kertilhetnek egymashoz.

Az 1998-2002 kozotti polgari kormany elsd biztatd erd-
feszitéseinek eredményeit a balliberalis kormanyok meg-
semmisitették. A nagy tarsadalmi dldozattal megmentett
Postabankot és a tamogatott otthonteremtési hitelekkel
foglalkozo, akkor tobbségi allami tulajdonu FHB-t (Fold-
hitel- és Jelzdlogbank) privatiziltak.

A hazai kis- és kozepes vallalkozasokat tdimogatd Szé-
chenyi Tervet ellehetetlenitették.

2010-ben Magyarorszag - a balliberalis partok nyolcévnyi
rossz kormanyzasinak eredményeként — a szakadék szélén
egyensulyozott.

Ket ut allt a hivatalba 1ép6 polgari kormany elétt.

A hazai és nemzetkozi balliberalis ,szakértok” elvartak
volna a megszoritasok Gyurcsany Ferenc és Bajnai Gordon
kormanyai altal megkezdett folytatasat, ezzel tovabb sanyar-
gatva a kisemmizett és reményét vesztett magyarokat. Ez az
ut az IMF és a neoliberalis gazdasagpolitika utja, amely el-
szivja a gyenge orszagok életerejét és pénzét. Gordgorszag és
az eurdzona mas, bajba jutott orszagai ezt az utat valasztottak.
Lattuk, ez az ut hova vezet, és mi nem kértiink belle.

A misik ut veszélyesebbnek bizonyult, 4am a Fidesz-
KDNP-kormény mogott allo parlamenti kétharmad, illetve
a civil tarsadalom tamogatisa kell$ erdt és biztatast adott
a szokatlan gazdasagstabilizalo 1épésekhez. Orban Viktor
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kormanya az igazsdgos tehermegosztas keretében az erdsebb
vallakra nagyobb terhet rakott, igy a gyengébbekre kisebb
teher jutott.

Azota a rezsicsdkkentés is mérsékli a magyar csaladok
megélhetési koltségeit. Hasonld megoldasokon gondol-
kodnak az Egyesiilt Kiralysdgban és Bulgariaban is.

A bankad¢ és a valsagado bevételeinek koszdnhetden
a 2002-2010 kozotti nyolc év rossz kormanyzasa alatt ki-
szipolyozott emberek fellélegezhettek. A tehermegosztasba
bevont cégek viszont attol tartottak, hogy mas orszagok is
kovetik a magyar példat, és a gyenge orszagokban elért lu-
xusprofitjuk elolvad.

Ezért is tamadtik az addzasba érdemben bevont cégek
minden fronton a polgari magyar kormanyt. Brisszelben
kotelezettségszegési eljarasokat szorgalmaztak Magyarorszag
ellen, a nemzetkozi sajtot telektirtdleék vélt sérelmeikkel
és a budapesti kormanyra szort vadjaikkal.

Sajnos ehhez hazai timogatokra is taldltak, akik tudva
vagy tudatlanul bealltak a hazankat lejaraté nemzetkozi
korusba.

A civilek ugy litjak, hogy a 2010-ben hivatalba lépett
polgari kormany tanult a rendszervaltozds ota eltelt id6
hibaibol. Végre olyan strukturdkat épit, amelyekkel nem
masokat, hanem benniinket, magyarokat gyarapit.

Ennek legjobb példija az Erzsébet-utalvany rendszere.
Ezt a piacot eddig kulfoldi cégek hataroztak meg, amelyek
a hasznot kivitték az orszagbol.

A polgari kormany olyan nonprofit rendszert hozott
létre, amelynek a haszna itthon marad, és abbol évente
250 000 raszoruld nagycsalados, nyugdijas és gyermek nya-
ralhat.

Nicolas Sarkozy akkori francia elnok még levelet is irt
a piacvesztéstdl rettegd francia cégek érdekében. Képzeljitk
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el, ha a magyar allamfé irt volna hasonlo levelet Parizsba
hazai cégek érdekében...

Magyarorszag kormanya 2010 utdn bator lépéseket tett
a sodrodas megsziintetése, a 2004 ota rétestésztaként ha-
z6do tulzottdeficit-eljaras megsziintetése és a magyar csala-
dok megszoritasoktél mentes életének biztositasa érdeké-
ben. Az els®, biztatd eredményeket latva mi, civilek a
megkezdett munka folytatasdhoz ajanldsokat fogalmaztak
meg, amelyek meglatasunk szerint biztositjak azt, hogy
a kovetkezd kormdnyzati ciklusban még tobben érezhessék
a kozosen hozott aldozatok és erdfeszitések eredményeit.

Hogy végre ismét j6 legyen magyarnak lenni. Magyar-
orszagon, a Karpatmedencében és barhol a vilagon.
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Damm Andrea

AZ ALLAM ES A CIVILEK KOZOS
FELLEPESI LEHETOSEGEI
AZ EUROPAI UNIOBAN

A fejezet cime azt kivanja, mutassuk be azt a jogi és tar-
sadalmi, valamint moralis kornyezetet, amelyben az Eurdpai
Unié muikodési mechanizmusaban szerepet talalhat a civil
tarsadalom, és amely szereppel nemcsak az eurdpai don-
téshozok, hanem az adott allam parlamentje, korményzata
is élhet annak érdekében, hogy az adott allam ne masod-
rangu tagja legyen az eurdpai integracionak, ki tudja hasz-
nélni az integracio nyujtotta elénydket.

A képviseleti demokracia rendszerében a 20. szazad
masodik felében, miutdn a polgarok nem minden esetben
voltak képesek érdekeiket = kiillondsen helyi érdekeiket -
érvényesiteni, megjelent az igény, hogy 6k is beleszolhassa-
nak sajat kornyezetiik fejlddésébe. Ne csak az orszagos és
helyi valasztasok, valamint népszavazasok alkalmaval, ha-
nem a koztes idészakokban is.

Kétszereplds dontéshozatal
A tarsadalmi szereplok részvétele a dontésekben csak

akkor lehet sikeres, ha kétoldalu az akarat. Vagyis fentrol
(a dontéshozoktol) és lentrdl (a civilszervezetektdl) egyszerre
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indul a kezdeményezés. Ez azt jelenti, hogy a kézponti 4l-
lami szereplék felismerik: fejleszteni az érintett szereplok
bevonasa nélkiil nem lehet. Masrészt az allampolgarok és
a civilszervezetek bevonasa nem arrol szol, hogy kész kon-
cepcioval alljanak a dontéshozok az érintettek elé, hanem
arrol, hogy a koztigyekben és a fejlesztésben mar az elkép-
zelések kidolgozasa eldtt szamolnak a helyi szereplok je-
lenlétével. Emellett az dllampolgiroknak is fel kell ismer-
nitk, hogy életiik és kornyezetitk hatékonyabb alakulasarsl
nemcsak egyénileg kell gondolkodniuk, hanem kozdsség-
ben is. Ki kell hasznalniuk minden lehetéséget, hogy véle-
ménynyilvanitoként és megvaldsitoként is részt vegyenek
az ket érintd kozligyekben, fejlesztési feladatokban
Alapvetden az dllamnak, a mindenkori kormanyzatnak
nagy szerepe van abban, hogy ezek a folyamatok elinduljanak,
hiszen a hatékony megvaldsulashoz sziikség van a részvétel
jogi kereteinek megalkotasara és azok betartatdsara is. Az al-
lampolgarok és civilszervezetek véleményének dsszegytijtése
megfeleld intézményi hatteret és megfeleld szaktudéssal ren-
delkez6 szakembereket kivan meg az allami rendszerben.
Azokban az orszagokban alakulhat ki erés civil szektor,
ahol az allampolgarok képesek voltak létrehozni az allamtél
fiiggetlen szervezeteiket és tagként vagy egyéb formdban
tevékenykednek azokban. Ahol az allampolgarok életére
alapvetden a privat szféraba valo visszavonulas a jellemzd,
ott kevésbé lehet hatékony a civil szektor muikodése. Ez
jellemzd sajnos a volt szocialista orszagokra, igy hazankra
is. Az aktiv demokracia miikodésének alapjat képezi az 4l-
lami, piaci és tarsadalmi szerepldk bizalma egymds és az
orszagban zajlé folyamatok irant. Nalunk az tapasztalhato,
hogy az egész tarsadalmi és gazdasagi életben a bizalmat-
lansag, elidegenedettség, egyéni érdekek érvényesitése a
legfébb szempont a mindennapi érdekérvényesités soran.
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Az egymis iranti feleldsségérzet és a kiskozosségek ad-
hatnanak lendtletet ahhoz, hogy ne csak hatirainkon be-
lal, hanem akar az Eurdpai Unio intézményrendszerében
is megtaldljuk érdekeink érvényesitésének lehetdségét.

Alapelvek és szerzédések

Az Uni6 eredeti céljainak emlitése nélkiil nem értel-
mezhetd igazdn ma sem az Eurépai Unio, mert nem lehet
elszakadni azoktol a gyokerektsl, amelyek egy folyamatosan
fejlodd szervezetet alapvetden jellemeztek. Még ma is na-
gyon sokszor elhangzik, hogy valojiaban az Eurépai Unié
nem szakadt el az eredeti, kolesonds gazdasagi elényoket
nyujto jellegétodl. A késobb deklaralt jogi, gazdasagi, politi-
kai szabalyrendszer csak egy, az eurdpai demokraciat féltd
miazként jelenik meg, de valdjaban az eredeti cél mint el-
sodlegesen az erds eurdpai gazdasagi hatalmak befolyasanak
kiterjesztése, mara sem szlint meg.

Tény viszont, hogy 1993-t6l, a maastrichti szerzédéssel
olyan részletes és nemcsak kotelezettségeket és jogokat tar-
talmazo, hanem az alapelvek érvényestilését garantalod sza-
bélyrendszer jott létre, amellyel mind a tagallamok részére
alapitott, mind a tagallamokban muikodé civilszervezetek-
nek élniiik lehet, és kell is élnitik. Ebben a szerzédésben
a gazdasagi érdekek harmonizalasa mellett nagy hangsulyt
kapott a kozds eurdpai politika.

Komoly egyenlétlenségeket jelentd adottsaguk e de-
mokratikusan mkodo szervezetnek az, hogy a tagallamok
gazdasagi és tarsadalmi helyzete a belépésiikkor jelentds
lemaradast mutatott az alapité és azt alapvetden mikodtetd
orszagokhoz képest. Ugyan a felzarkoztatasra alapelvi szin-
ten elkdtelezettek voltak a szerzédések alairasakor, de tény-
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leges modszertan, komplex, rendszerszintti megoldasok
soha nem jottek létre, és tigy tiinik, ma sem lathato az erre
valé torekvés. A civilszervezeteknek e feltételrendszer és
modszertan kidolgozasaban, kikovetelésében lehet a leg-
nagyobb szerepiik.

Az Eurépai Unioé muikodésének alapszerzédése az 1957-
ben aldirt rémai szerzédés, amelyet két jelentds modositas
formalt: az 1993-ban hatalyba lépett maastrichti szerzédés,
és az alairastol szamitott tobb mint 5 év mulva, 2009. de-
cember 1-jétdl hatdlyos lisszaboni szerzédés.

Ha civil szemmel vizsgaljuk az e szerzédésekkel létreho-
zott intézményrendszert, azt lathatjuk, hogy abban garantilt
minden olyan, demokratikusan mutkodtethetd jog, és elja-
rasrend, amellyel akar a polgarok, akar a civilszervezetek is
¢élhetnek. Vagyis képesek lehetnek befolyasolni az Eurépai
Unio muikodését, dontéshozatalat, elveinek maradéktalan
érvényestilését.

Erdemes az alapszerzédés néhany alapelvét, a torekve-
seket, az intézményrendszer mikddésének civilekre nézve
lényeges elemeit idézni.

Az alapitok kimondtak, hogy a cél az eurépai kontinens
megosztottsiganak megsziintetése. Megerdsitették elkote-
lezettségiiket a szabadsag, a demokracia, az emberi jogok
és az alapvetd szabadsiagjogok tiszteletben tartdsa és a jog-
allamisag elve mellett. Azon 6hajjal alapitottik az Eurdpai
Uniét, hogy elmélyitsék a népeik kozotti szolidaritast, mi-
kozben torténelmiiket, kulttrajukat és hagyoményaikat
tiszteletben tartjak. Kinyilvanitottak abbéli szandékukat,
hogy a gazdasdgi integrici¢ elérehaladasa mas tertiletek
parhuzamos fejlédésével jar majd egyiitt.

A megalkotott szabalyrendszer célja volt, hogy a donté-
seket az allampolgdrokhoz a lehetd legkdzelebbi szinten
hozzdk meg, am az Europai Unié kozos célkitiizéseinek el-
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érése érdekében a tagillamok bizonyos hatidskoroket atru-
haznak az Eurépai Uniora.

Az Unio egy bels¢ hatarok nélkiili, a szabadsagon, a
biztonsagon és a jog érvényesiilésén alapuld térséget kinal
polgarai szimdra. Az Uni6 kiizd a tirsadalmi kirekesztés
és megkilonboztetés ellen. Hozzajarul a békéhez, a biz-
tonsaghoz, a Fold fenntarthato fejlédéséhez, a népek ko-
z6tti szolidaritashoz és kolesonds tisztelethez, a szabad és
tisztességes kereskedelemhez, a szegénység felszamolasdhoz.

Az Unid tiszteletben tartja a tagallamoknak a szerzédé-
sek elotti egyenldségét, valamint nemzeti identitasat. Az
Unio és a tagallamok a lojalis egytittmuikodés elvének meg-
felelven kolcsonosen tiszteletben tartjak, és segitik egymast
a szerzédésekbol eredd feladatok végrehajtdsaban.

Az intézmények a megfeleld eszkozokkel biztositjak,
hogy a polgarok és az érdek-képviseleti szervezetek az Unio
barmely tevékenységérol véleményt nyilvanithassanak, és
azokat nyilvinosan megvitathassak. Az intézmények az
érdek-képviseleti szervezetekkel és a civil tarsadalommal
nyilt, atlathato és rendszeres parbeszédet tartanak fenn.

Az Europai Bizottsag — annak érdekében, hogy biztositsa
az Unio fellépéseinek koherencidjat és atlathatosigat — az
érintett felekkel széles korii eldzetes konzultaciokat folytat.

A Tandcs tlései, amikor azokon jogalkotdsi tervekrdl
tanacskoznak vagy szavaznak, nyilvanosak. Barmely tagal-
lam kormadnya, az Eurépai Parlament vagy a Bizottsag ja-
vaslatot nyujthat be a Tanicsnak a szerzédések modosita-
sara. A javaslatok egyebek mellett a szerzddések dltal az
Uniora ruhézott hatdskorok bovitésére és sziikitésére is
iranyulhatnak.

Barmely tagallam kormanya, az Eurépai Parlament vagy
a Bizottsag javaslatot nydjthat be az Eurdpai Tanacsnak az
Europai Unié muikodésérol szolo szerzédés harmadik ré-
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szének az Unio belsd politikdjara és tevékenységére vonat-
kozé rendelkezéseinek teljes vagy részleges feliilvizsgalatara.

Civil kurdgsi

Ha ezeket a fent idézett rendelkezéseket olvassuk, az jut-
hat esziinkbe, hogy ennél demokratikusabban, a civilszer-
vezeteknek elkotelezettebben nem lehet nemzetkdzi szerve-
zetet létrehozni és miikodtetni. Mégis, a mindennapokban
azt érzékeljiik, hogy az Europai Unid szervezetén beliil nem
elég erés az érdekérvényesitd képességiink. A hazankban
zajl6 folyamatokkal szemben mas mércét alkalmaznak egyes
tagallamok és az EU-s szervezetek tisztviseli, mint mas tag-
allamokkal szemben. Nem érezziik, hogy a fent lefektetett
alapelveket, torekvéseket hazankkal szemben is a szerzddés
szellemiségének megfelelden alkalmazndk.

Mit tud tenni hazank kormdinya, mit tudnak tenni
a civilszervezetek, és mit tudnak tenni a magyar polgarok
azért, hogy a tapasztalt folyamatok jobb irdnyba valtozzanak?

El6szor is ismernie kellene minden hazajiért tenni ki-
vano polgarnak azt a szabalyrendszert, amely mikodteti az
Europai Uniot. Evrdl évre a kiilonbdzd, Eurdpai Unidval
kapcsolatos jelentésekbdl, a timogatasok felhasznaldsanak
alakulasarol szolo beszamolokbol az deriil ki, hogy nem
tudunk még azokkal az elénydkkel sem élni, amelyek tag-
sagunk alapjan szamunkra biztositottak. Természetesen le-
hetséges, hogy a tamogatasok felhasznalasanak feltételei
nehézkesek és bonyolultak, de a kormanyzatnak mindenkor
lehetdsége van arra, hogy ezen a teriileten a legmagasabban
képzett, kivalo szakembereket alkalmazza, és adjon sza-
mukra felhatalmazist érdekeink minél szélesebb kor( ér-
vényesitéséhez.
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A civilszervezeteknek mindezen torekvésekben komoly
szereplik lehet. Egyrészrol a figyelem felkeltésében, mas-
részrél pedig a civilszervezetekben tevékenykedo, felkésziilt
szakemberek dnkéntes segitségének felajanlasaval. Athidal-
hato lenne a megktilonboztetés, ha a magyarorszgi civilek
- élve felszolalasi lehetdségeikkel - az tiléseken megjelenve
nyilvanitanak ki nem tetszésiiket a hivatalos véleményekkel
szemben. Sét, ajanlhatnanak j jogalkotasi, eljarasi rendet
is. Egyuttal a civilek természetesen a mindenkori hazai
kormanyzattol kovetelhetik az Unidban valo minél maga-
sabb szintd politikai és szakmai képviseletet.

Amig nem hitetjitk el magunkkal, hogy mi valéban en-
nek az integracionak alkoto, egyenjogu, értékes és nagyszer(i
tagjai vagyunk, addig a tobbi tagillam, a déntéshozo szer-
vezetek és azok tagjai sem fogjak ezt gondolni rélunk.
A kishit(iség, az informaciohiany és (sajnos) a kényelem
hozott benniinket abba a helyzetbe, hogy nem elsésorban
az eldnyeit van moédunkban kihaszndlni e szervezetnek,
hanem legtdbbszdr magyarazkodasra kényszeritve jelentink
meg az eurdpai kozvélemény elétt.

»Kozép- és Kelet-Eurdpa orszagai azért féltek, mert nem
voltak kész, érett demokraciak, s minthogy féltek, nem is
tudtak azokka valni” - irta Bibo Istvdan 1946-ban.

Nekiink ma semmitél sem kell félniink! Eretten kell
gondolkodnunk, és a demokracia eszkdzeivel kell megkdve-
telniink mindazon jogokat és lehetéségeket, amelyeket az
europai integracioban kaptunk. A mindenkori kormdnyzat
szamithat a civil szféra ebbéli tamogatasara, és kdzben a civil
tarsadalom is elvarja a mindenkori kormanytdl, hogy egyen-
rangt és segitdkész félként, partnerként tekintsen a civilekre.
Vonja be 6ket mindazon déntéshozatalokba, europai unids
dontési és érdekérvényesitd rendszerekbe, amelyekkel hazank
gazdasagi, tarsadalmi fejlodése felgyorsithato.
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Bayer Zsolt

AUTONOMIA,
ONRENDELKEZES, NEMZET

Szecesszié

Mondjak, dtmeneti korban éliink.

Mondjik, de semmi értelme. Az ,atmeneti kor” fogalom
csak arra jo, hogy ne kelljen semmit mondani. Ne kelljen
semmit mondani a 20. szazad végének és a 21. szdzad ele-
jének kétségbeejtd tirességétol.

Ha a 21. szazadi nemzeti liberalizmusok idején valaki
a jovébe latott volna, s latta volna mindazt, ami elkévetke-
zett, talan megusztuk volna a jelent.

De nem usztuk meg.

S igy két lehetéségtink maradt.

Az egyik a menekiilés. Menekiilés a semmibe, drogba,
médidba, bulvarba, bele a szellemi-testi dnpusztitasba.

A masik a szecesszio.

Szecesszio: kivonulas. Kivonulas a jelen sivarsagabol.
S hogy hova? Hat a multba. Mert ott a jové.

A jelen valojaban ideoldgia- és értékmentes kozeg. A jelen
igazabol a kétezer éves eurdpai civilizacio teljes tagadasa.

A jelen ideologidnak és értéknek hazudott egyetlen iga-
zodasi pontja a globalizacié. A globalizicié ezzel szemben
nem mas, mint indok. Magyarazat. Fligefalevél, amely elfedi
a valodi okokat.
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De mar nem tudja elfedni.

Mert a valodi ok a tdke nyers, pére és kegyetlen érdek-
érvényesitése. A tdke tagad minden hagyomdnyos értéket,
mert minden hagyoményos érték akadaly az utjaban. Ke-
reszténység (a vallas egyaltaldn!), hagyomany és hagyomany-
tisztelet, csalad, hagyomdnyos szexualis viselkedési formak,
patriotizmus, hazaszeretet, nacionalizmus, nemzet és nem-
zeti érdek - ez mind-mind a téke ellensége.

A téke ezért nemet mond minderre, és helyette a glo-
balizacié egyediili tiszteletét zengi. De a globalizicié az
liresség maga. A semmi.

LA semmi dgdn il szivem,
kis teste hangtalan vacog,
koréje gytilnek szeliden
s nézik, nézik a csillagok.”

Ez a globalizacio. Ezt érzi ma az egész vilag, csak képtelen
megfogalmazni, mert nem olvas sem Jozsef Attilat, sem
semmit.

A globalizacié a multtalansag és jovotlenség, de még
a ,carpe diem” antik kegyelme sem adatott meg nekiink.

Ebbél a semmibdl kell elmenekiilntink. Ebbél a sem-

mibdél ment ki a szecesszio.

Mi, magyarok

Evrol évre zajlik egy verseny, amelyben a legszebb magyar
verset, illetve verssort keressitk. Hosszt-hosszu ideje két
verssor kiizd az elséségért. Az egyik igy hangzik:

)

,Elhull a virdg, elivamlik ag élet...’
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Pet6fi hagyta rank, a Szeptember végénbol. Lelkiinkbol
hangzik a szomorusaga, melankolidja. De nem ez a sors
a gydztes, hanem ez:

»Most tél van és csend és hé és haldl.”

S azért ez, mert ez a teljes pusztulds leggydnydriibb esz-
szencidja. S minekiink éppen ez az otthonos, az érthetd és
teljességgel atélheto lelkiallapot.

Vordsmarty Mihaly hagyta rank orokiil. Az Elészé cimi
monumentalis kdltemény egyik sora ez. Félig megbomlott
elmével irta, a vesztes szabadsagharc felett érzett elviselhe-
tetlen fajdalmaban.

Hihetnénk, ennél a sorndl mar nem lehet tovabb fo-
kozni a haldl érzését, vardsat, vagyat, akarasat. Idézziuk hat
tovabb Vorosmartyt:

WA fold meg6sziilt
Nem hajszdlanként, mint a boldog ember,
Egyszerre 6sziilt az meg, mint az isten,
Ki megteremtvén a wildgot, embert,
E félig istent, félig dllatot,
Elborzadott a zordon mii felett,
Es banatdban 6sz lett és éreg.”

Ime, a teljes pusztulas, teljes lemondas hét sora. fme,
Vordsmarty. De vajon egyediildllo O ezzel a semmihez sem
foghato kétségbeeséssel!

Nem. Nem az. Mert mi, magyarok, éppen ebben va-
gyunk kiilonlegesek. Nekiink a legnagyobb koltsink, leg-
nagyobb vateszeink hosszti-hosszii évszazadok ota azt jo-
vendolik, hogy szitkségképpen vagyunk halélra, pusztulasra
szanva, s hogy ettél az atoktél nincsen menekvésiink.
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S mi az évszazadok alatt elhittiik sajat halalunkat.
Nézzitk a legutolso vatesziinket, Illyés Gyulat. O irta a
legszebb verset a magyar nyelvrél. A Koszorit igy kezdddik:

,Folmagasodni
nem birhatsz. De lobogsz még,
szélkaszabolta magyar nyelv, ldngjaidat
kigyoként a talaj szintjén iramitva — sziszegvén
néha a kintol,
tobbszor a béna dithtél, megaldzott.
Elhagytak szellemeid.”

Elhagytak szellemeid... Uram, Istenem... Ha egy nyelvet
elhagynak szellemei, akkor az a nyelv megsziinik. Ha egy
nyelvet nem beszél mdr senki, az a nyelv elttinik a vilagbol,
s eltiinik vele az a kultura, az a civilizacié is, amelyet a
nyelvet beszéldk egykoron képviseltek, hordoztak.

Ilyés 1970-ben irta a Koszomit. Elek a gyanuperrel, hogy
a hataron tuli magyarokra gondolt, amikor leirta ezt a vég-
zetes sort. Joggal gondolta Illyés Gyula, hogy Ceausescu,
Gustiav Husak és a Szovjetunio koraban a hataron tulra at-
gyalazott magyarok pusztulasra vannak itélve? Igen, teljes
joggal gondolta.

De nem Illyés hagyta rank a legnagyobb iszonyatot. Még
csak nem is Vordsmarty. A legnagyobb iszonyat a Him-
nuszunkban rejtdzik. Abban a kolteményben, amelyet a nem-
zet valasztott dnmaganak, amelyet legnagyobb binataink,
oromeink, harcaink idején énekliink. S igy tizen Kolcsey:

W Vadr dllott, most kéhalom;
Kedv s 6rom ropkedtek,
Haldlhérgés, sitalom
Zajlik mdr helyettek.
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S ah, szabadsdg nem wiriil
A holtnak vérébél,
Kinz6 rabsdg vére hull
Arvdnk hé szemébél!”

»S ah, szabadsdg nem viril a holtnak vérébél”...

Cso6ri mar megirta errdl a sorrédl, amit meg kellett irni.
Mert ez a sor a teljes magyar pusztulas és dnfeladds himnu-
sza. Ha szabadsdg nem virul a holtak vérébol, akkor itt
minden aldozat, onfeladas, kiizdelem teljességgel hiabavalo.
Akkor mi meghalhatunk szabadsagért, hazaért, barmiért
- nem lesz soha, semmi értelme.

Es nincsen ennél nagyobb iszonyat.

Ezt mar csak a mi legfeketébb profétank, Ady is csak is-
mételgetni tudja, fokozni nem:

LSesabbak itt a kénnyek
S a fdjdalmak is mdsok.
Ezerszer Messidsok
A magyar Messidsok.
Ezerszer is meghalnak
S didve nincs a keresztnek,
Mert semmit se tehettek,
Oh, semmit se tehettek.”

Ha nincsen tidve a keresztnek, az mar nem is keresztény
pusztulas. Az a pogany vég...

S akkor itt, a pogany pusztulas, dnfeladds és jovotlenség
aljan kell megkérdezzitk dnmagunkat: mi, magyarok csak-
ugyan ilyenek vagyunk?

Nem, nem vagyunk ilyenek. Es éppen itt lenne a l¢é-
nyeg.
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Mert hiaba gondolta joggal Illyés, hogy a nagyhatalmak
és a kisantant altal hataron talra gazemberkedett magyarsag
el fog pusztulni, decemberben, a Parlament kupolatermé-
ben adta 4t Orban Viktor miniszterelnok az dtszézezredik
magyar dllampolgarsigot Bojte Csaba dévai ferences szer-
zetesnek.

Es igen, iszonyatos szenvedések, véraldozatok, vesztesé-
gek utan, de a hataron tuli magyarsag él, és 6rzi nyelvét,
kultarajat, multjat, és nem akar elpusztulni. Hanem jovot
almodik énmaganak. Sziléfoldjén, és immaron magyar
allampolgarként is.

Es nem lett igaza Vorosmartynak, Koleseynek, Adynak
- a mi vateszeink, préfétdink mindig tévedtek végiil. Mert
iszonyatos erdk szovetkeztek itt ezeregyszaz éven keresztiil,
hogy mi, magyarok ne legyiink. De vagyunk. S ideje lenne
végre forditva szemlélni dnmagunkat, forditva szemlélni
ezeregyszaz esztenddényi historidnkat. Mert az a puszta tény,
hogy még mindig vagyunk, 6nmagaban egy sikertorténet!

S ha végre egyszer igy tudunk tekinteni Snmagunkra,
akkor egészségesebb lélekkel és ontudattal toprenghetiink
a draga niklai remete, Berzsenyi Daniel figyelmeztetésén:

,Romldsnak indult hajdan erés magyar!
Nem ldtod, Arpdd vére miként fajul?
Nem ldtod a bossziis egeknek

Ostorait nyomorilt hazddon?”

De, latjuk. S ha élni akarunk, nem térédiink bele.
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Autondémia, onrendelkezés, nemzet

A globalizacio vilaga, a modern, liberélis demokracia
nemcsak iires és hazug, de képmutaté is. Mikdzben fennen
hangoztatja az dnrendelkezés és az autondmia jogat, a gya-
korlatban egyiket sem taimogatja igazan. Sét, sunyi modon
gatolja mindkettét.

De a jové akkor is a nemzeti reneszanszé.

Madéch Imrénk pontosan latja az Ember tragédidjdban.
Az emberiség torténelme soran allandoan 0j és Uj eszmék
tinnek fel. Az eszmék fundamentuman hatalmas birodal-
mak, civilizaciok, kultarak éptilnek fel, majd hanyatlani
kezdenek, és sziitkségképpen 6sszeomlanak. A romokon
pedig valami 0j sziiletik, ami szintugy sztikségképpen taga-
désa az eldzének.

Tézis, antitézis. Es orok korforgas. Es a torténelem
igenis allandoan ismétli &nmagit. Egy boldog antik gorog
még hihette, hogy nem léphetiink kétszer ugyanabba a fo-
lyoba. Mi mér tudjuk, hogy mast sem tesziink.

Ha a mi korunk a globalizicio kora, akkor mar csak azt
kell tudnunk, mi a globalizacio ellentéte.

Az pedig nem mds, mint a nemzeti reneszansz!

S aki tovabb lat az orranal, a reterat falandl, az erre
a nemzeti reneszanszra késztil. Hogy egyszer életiinkben
elsok legytink, amikor a jovendéért allnak sorba...

S ennek az eljovend® nemzeti reneszansznak elidegenit-
hetetlen része a nemzeti dnrendelkezés és az autondmia joga.

Europa jovoje: erds nemzetallam, hagyomany, historiai
emlékezet, kereszténység, dnrendelkezés, autondmia. Ne-
kiink, magyaroknak IS.

»Magyar és magyar és magyar
magyar, magyar akarok lenni,
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leverten, megverten: magyar,
mig kopkoddk kore keriti.
Szép volt, beh szép wolt = dlltam ott -

minden nép folétt a magaslat.
De az én népem lebukott

s én vele zuhanok magyarnak.
Vezessétek majd vissza 6t

a helyére, hogy — odahagyjam

még messzebbre, mint azelétt, -

'))

érhessek csiicsra onmagamban

Ez is Illyés tizenete. Es ezért érdemes lesz. S ha egyszer
végre tényleg masképpen latjuk majd elmulott ezeregyszaz
esztenddnket, akkor a Haza a magasban is mas értelmet
fog nyerni. A sikerrel megharcolt harcok himnuszit.

Mert gy van az, hogy idénként Hollywoodban is késziil
valami értékes. Legutdbb Mel Gibson tudott értéket terem-
teni arrafelé, amikor megrendezte az Apocalypto cimii re-
mekmtivet.

Az Apocalypto a maja birodalom széthullasarol szol, s a
széthullas embertelen iszonyatarol. De nekiink tizen, a 20.
szazad végi, 21. szdzad eleji tiresség lakoinak. S a film elején
van egy motto, igy hangzik:

»Egy nagy civilizacio nem hédithato meg kivilrél, amig
nem pusztitja el dGnmagat.”

Bennitinket, magyarokat ezeregyszaz éve akarnak elpusz-
titani kivilrél. Nem sikertlt, soha, senkinek. Akkor hat
ne tegylik meg azt a szivességet, hogy beliilrél elpusztitjuk
dnmagunkat.

LJohet id6, hogy emlékezni
bdtrabb dolog lesz, mint tervezni —
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bdtrabb 4j hont a mult idékben
fiirkészni, mint a jévendében —?
Mi gondom! — dll az én hazdm mdr,
védébben minden magassdgndl.
Csak nézelédom, jdrok, élek,
fegyvert szereztem, briv-igéket.
Mdr meg is osztom, ha elmondom,
milyen e biztos, titkos otthon.
Dérmagj, testvér, egy sor Petéfit,
koréd vardzskor teremtédik.
Ha vj tatdrhad, ha kufarhad
6zonli el a tiszta tdjat,
ha vtaink megcsavarodnak,
mint giliszta, ha rdtapodnak:
te mondd magadban, behunyt szemmel,
csak mondd a székat, miktél egyszer
futé homokok, népek, hdzak
Magyarorszdggd ésszedlltak.
Diihongé folyok kezesedtek,
konok bércek — ezt ne felejtsed,
ha megyiink biiszke szdjjal vissza,
mint vdrainkba, titkainkba.
Mert nem ijeszt, mi csak ijeszthet,
nem 6lhet, mi csak élne minket,
mormolj magadra vardzsinget,
kidltsd az éjbe Berzsenyinket.
Mig a szabad mez6kién jdrtdl,
szedd dssze, pajtds, amit ldttdl,
mit szivvel, ésszel zsdkmdnyoltdl,
viddm vitdkndl, lednyokndl.
Mint Noé a bdrkdba egykor,
hozz fajtdat minden gondolatbél,

75



dbrdandok droult szerepét is,
dlmaid dllatseregét is.
Lapuljanak bdr ezredévig
némdn, mint visszhang, ha nem kérdik,
szavaid anndl meglepébbet
dérognek majd a kérdezéknek.
Figyelj hdt és tanuld a példdt,
a messzehangzéan is némdt.
Karolva kényvem kebelemre,
newetve néxek ellenemre.
Mert ha sehol is: otthon dllok,
mert az a valé, mit én ldtok,
akkor is, ha mint délibdbot,
forditwa ldtom a wvildgot.

Igy maradok meg hirvivének
Grzeni kincses temetdket.
Homlokon I6hetnek, ha tetszik,
mi ott fészkel, égbe menekszik.”

A homlokon 16vés elmarad. S a magasban lévé haza

ala felépitiink egy erés, magabizé hazat, ide, a foldre is.
Biztos, ami biztos. Csak azért is...

76



TARTALOM

Eloészo helyett .
A Nemzeti Tarsadalmi Szerzédés ajanlasai ... .
Csizmadia Ldszlé: Uj utak a civil politizalasban ...

Fricz Tamds: A kozjo érvényesiilése az allam
és a civil tarsadalom egytttmutikodésében

Barsi Baldzs: Osszefogas a felszinen és a mélyben
Szabé Endre: Nemzetpolitika és a csalad ...

Ifi. Lomnici Zoltdn: Torvénykezés,
jogok és a civil szaktudds szerepe ... ..

Kiszelly Zoltdn: Magyarorszag a vilagban ...

Damm Andrea: Az allam és a civilek kozos
fellépési lehetdségei az Eurdpai Unioban ...

Bayer Zsolt: Autondmia, dnrendelkezés, nemzet .. ..

79

43
51

59

.67



A kétet megjelenését tdmogatta:
Civil Osszefogas Forum
Civil Osszefogas Kozhaszna Alapitvany

Polgari Magyarorszagért Alapitvany

NEMZETI
TARSADALMI
SZERZODES

Els¢ kiadas
Kiadta: Méry Ratio Kiado, 2014
Felel®s kiado: Méry Gabor
A konyvet tervezte: Fodor Tamads
Kiadéi koordinator: Lelkes Janos
Nyomta és kototte: Alfoldi Nyomda Zrt., Debrecen
Felel®s vezetd: Gyorgy Géza vezérigazgatd

ISBN



